9.9.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C305/71

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci calej dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/692 z dnia 17 kwietnia 2019 r.

— obcigzenie pozwanych kosztami niniejszego postgpowania poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia zasady réwnego traktowania bedacej ogblng zasada prawa Unii, jako zZe dyrektywa
zmieniajgca pozbawia skarzaca mozliwosci odstapienia od stosowania przepiséw dyrektywy 2009/73/EC (') pomimo duzych
naktadéw inwestycyjnych poniesionych juz w chwili przyjecia dyrektywy zmieniajacej, a nawet jeszcze przed przedstawieniem
projektu tej dyrektywy, podczas gdy wszystkie inne istniejace podmorskie gazociagi importowe kwalifikujg si¢ do objecia
odstepstwem.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci bedgcej ogdlng zasadg prawa Unii, jako Ze dyrektywa zmienia-
jaca nie jest w stanie osiagna¢ zamierzonych przez nia celow i nie moze w zadnym razie przyczynic si¢ w wystarczajacym stop-
niu do realizacji tych celow, ktore przewyzszajg obciazenia, jakie ona naklada.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady pewnosci prawa bedacej ogdlng zasadg prawa Unii, jako Ze dyrektywa zmieniajaca
nie uwzglednia odpowiednich dostosowan w odniesieniu do szczegélnej sytuacji skarzacej, lecz przeciwnie, ma na celu w

szczegblno$ci wywarcie na nig negatywnego wplywu.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naduzycia wladzy, poniewaz dyrektywe zmieniajacg przyjeto w celu innym niz cele, dla ktérych
przyznano uprawnienia wykorzystane do jej przyjecia.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia istotnych wymogow proceduralnych, poniewaz dyrektywe zmieniajaca przyjgto z narusze-
niem wymogdw nalozonych na podstawie protokotu nr 1 do TUE i TFUE w sprawie roli parlamentéw narodowych w Unii
Europejskiej, protokotu nr 2 do TUE i TFUE w sprawie stosowania zasad pomocniczosci i proporcjonalnosci oraz porozumie-
nia migdzyinstytucjonalnego w sprawie lepszego stanowienia prawa.

6. Zarzut sz6sty dotyczacy braku uzasadnienia wymaganego na podstawie art. 296 TFUE.

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczaca wspdlnych zasad rynku wewnetrznego gazu ziem-
nego i uchylajaca dyrektywe 2003/55/WE (Dz.U.L 211 2 14.8.2009, 5. 94-136).
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C305/72 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 9.9.2019

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie powstania odpowiedzialnosci pozaumownej EBC i SRB w wyniku opisanych w skardze uchybien i zasgdzenie od
nich odszkodowania na rzecz skarzacych z tytutu wyrzadzonej szkody, szacowanej wedlug wartosci ich akgji, a ewentualnie o
zasadzenie od pozwanych instytucji odszkodowania w wysokosci 0,8442 EUR za akcje.

— Powigkszenie zasadzonej kwoty o odsetki wyréwnawcze obliczone zgodnie z rocznym wskaznikiem inflacji stwierdzonym przez

EUROSTAT w Hiszpanii w okresie od 6 czerwca 2017 r. do daty wydania wyroku, oraz o odsetki za opdZnienie, od dnia oglosze-
nia wyroku stwierdzajacego obowigzek naprawienia szkody do faktycznej sptaty odszkodowania.

— Obcigzenie pozwanych instytucji kosztami postgpowania.
Zarzuty i gtéwne argumenty

Glowne zarzuty i argumenty sg podobne do tych podniesionych w sprawie T-659/17 Vallina Fonseca/Jednolita Rada ds. Restruktury-
zacji i Uporzadkowanej Likwidacji (Dz.U. 2017, C 424, s. 42).

W odniesieniu do Europejskiego Banku Centralnego, skarzaca podnosi w szczeg6lnosci naruszenie zasady uzasadnionych oczekiwan
i naruszenie obowigzku starannosci i dobrej administracji.
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