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Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgcea: Ul (przedstawiciele: adwokat J. Diaz Cordova)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Urzedu Administrowania i Wyplacania Naleznosci Indywidualnych Komisji Europejskiej z dnia
27 sierpnia 2018 r. odmawiajacej przyznania skarzacemu dodatku zagranicznego.

— orzeczenie o kosztach wedtug norm przepisanych.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ramach ktérego skarzacy twierdzi, w zwiazku z pkt 48 wyroku z dnia 14 grudnia 1995 r., Diamanta-
ras[Komisja (T-72/94, EU:T:1995:212) oraz z pkt 57 wyroku z dnia 9 marca 2010 r., Tzvetanova/Komisja (F-33/09,
EU:F:2010:18), Ze nie miat zwyklego miejsca pracy/miejsca pobytu w Belgii przez caly odnosny okres. W zwigzku z tym jest
uprawniony do otrzymania dodatku zagranicznego w pelnej wysokosci.

2. Zarzut drugi, w ramach ktérego skarzacy twierdzi, w zwigzku postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2007 r., Salvador Rolddn
przeciwko Komisji (F-129/06, EU:F:2007:166), ze zarejestrowanie spotki lub zakup nieruchomosci w danym panstwie
wystarczajaco $wiadczy o posiadaniu trwalych zwigzkéw z tym panstwem (w niniejszej sprawie z Rumunig). Poniewaz tak jest
w jego wypadku, skarzacy jest uprawniony do otrzymania dodatku zagranicznego w pelnej wysokosci.

3. Zarzut trzeci, w ramach ktérego skarzacy twierdzi, w zwigzku z ww. wyrokiem z dnia 9 marca 2010 r., Tzvetanova/Komisja
(F-33/09, EU:F:2010:18), ze informacje pochodzace od belgijskiego urzedu gminy, na ktérych oparla si¢ strona pozwana w
swojej odpowiedzi, maja charakter czysto formalny i nie mogg stanowi¢ podstawy ustalenia zwyklego miejsca pobytu danej
osoby. W zwigzku z tym skarzacy jest uprawniony do otrzymania dodatku zagranicznego w pelnej wysokosci.

4. Zarzut czwarty, w ramach ktorego skarzacy twierdzi, w zwiazku z pkt 32 i 33 wyroku z dnia 24 kwietnia 2001 r,
Miranda/Komisja (T-37/99, EU:T:2001:122), w zwiazku z orzecznictwem dotyczacym sprawy Del Vaglio (ktora zakonczyta
si¢ wydaniem postanowienia z dnia 12 pazdziernika 2004 r., Del Vaglio/Komisja (C-352/03 P, niepublikowanego,
EU:C:2004:613) oraz w zwigzku z wyrokiem z dnia 15 marca 2011 r., Gaétan Barthélémy Maxence Mioni/Komisja (F-28/10,
EU:F:2011:23), ze nie zamierzal uczyni¢ Belgii swoim trwalym centrum intereséw zyciowych, przesadzajacym o jego zwy-
klym pobycie, czego dowodem jest ztozZenie przez niego w odno$nym okresie zgloszenia Limosa. W zwiazku z tym skarzacy
jest uprawniony do otrzymania dodatku zagranicznego w pelnej wysokosci. Skarzacy zwraca uwage na okolicznos¢, ze strona
pozwana w swojej odpowiedzi blednie skupila sig tylko na jego fizycznej obecnosci w Belgii.
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