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Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej [zby Odwotawczej EUIPO z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie R 1857/2018-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie Tipiak kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie zasad dobrej administracji i réwnego traktowania bedacych ogélnymi zasadami prawa Unii;
— naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— naruszenie art. 94 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2019 r. — Taghani/Komisja
(Sprawa T-313[19)
(2019/C 246/36)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Jamal Taghani (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Champetier i S. Rodrigues)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonych decyzji;
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— obcigzenie pozwanej caloscig kosztéw postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzacy podnosi dwa zarzuty na poparcie skargi majacej na celu stwierdzenie niewaznosci, po pierwsze, decyzji EPSO z dnia 23 lipca
2018 r. oddalajacej jego wniosek o odszkodowanie z tytutu udziatu w konkursie EPSO/AST/111/10 oraz, po drugie, w razie potrzeby,
decyzji z dnia 14 lutego 2019 r. oddalajacej jego zazalenie.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 340 akapit drugi TFUE i oczywistych bledéw w ocenie przy dokonanej przez strong
pozwang analizie w przedmiocie trzech przestanek powstania odpowiedzialnosci pozaumownej Unii.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji, obowiagzku starannosci i wynikajacego z tego obowigzku uza-
sadnienia, ze wzgledu na to, ze pozwana nie zajeta w zaskarzonych decyzjach stanowiska w przedmiocie rozwoju sytuacji w

zakresie zazalenia dotyczacego dwoch przestanek powstania odpowiedzialnosci pozaumownej Unii, a mianowicie istnienia
zawinionego dzialania i zwigzku przyczynowego.

Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2019 r. — BT/Komisja
(Sprawa T-315/19)
(2019/C 246/37)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: BT (przedstawiciel: adwokat J.N. Louis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 20 lipca 2018 r. o odmowie przyznania skarzacej renty rodzinnej.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy niezgodnosci z prawem warunku dotyczgcego czasu trwania malzenstwa okreslonego w art. 20
zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej, gdyz, po pierwsze, wprowadza on arbitralng dys-
kryminacje urzednikéw czynnie zatrudnionych w stosunku do urzednikéw, ktdrzy przeszli na emeryture. Po drugie, chociaz
warunek dotyczacy minimalnego stazu malzeniskiego wynoszacego rok jest zdaniem skarzacej odpowiedni dla zwalczania
procederu zawierania fikcyjnych malzenstw, to minimalny staz malzeniski wynoszacy pigc lat jest wedlug niej arbitralny, nie-
wlaciwy i niesprawiedliwy. Po trzecie, tego rodzaju warunek prowadzi do niesprawiedliwego wylaczenia z kregu 0séb upraw-

nionych do renty rodzinnej matzonka zmarlego urzednika, z ktérym faczyly go wspélne plany zyciowe.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 1d regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej.
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