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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwolanie od postanowienia Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 25 wrze$nia 2018 r. w sprawie T-365/18,
Michal Harvilik — HYDRA [Republika Czeska, Europejski Trybunal Praw Czlowieka, wniesione w dniu 7
grudnia 2018 r. przez Michala Harvilika — HYDRA

(Sprawa C-768/18 P)
(2019/C 213/02)

Jezyk postgpowania: stowacki

Strony
Whnoszgcy odwotanie: Michal Harvilik — HYDRA (przedstawiciel: adwokat A. Wagner)
Druga strona postgpowania: Republika Czeska, Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Postanowieniem z dnia 19 marca 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci (siédma izba) uznat odwotanie za niedopuszczalne.

Odwotlanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 6 grudnia 2018 r. w sprawie T-665/17, China
Construction Bank/EUIPO, wniesione w dniu 14 lutego 2019 r. przez China Construction Bank Corp.

(Sprawa C-115/19 P)
(2019/C 213/03)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whnoszqgcy odwotanie: China Construction Bank Corp. (przedstawiciele: A. Carboni, J. Gibbs, solicitors)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, Groupement des cartes bancaires
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Zadania wnoszacego odwolanie
Wnoszgcy odwolanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie wyroku Sadu z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie T-665/17;

— wydanie ostatecznego orzeczenia w odniesieniu do art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2017/1001 (') lub, ewentualnie, prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad;

— obcigzenie EUIPO i kazdego interwenienta w niniejszym odwolaniu wlasnymi kosztami oraz kosztami wnoszacego odwolanie
poniesionymi w niniejszym postegpowaniu oraz w postepowaniu przed Sagdem w sprawie T-665/17.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Whnoszacy odwolanie podnosi trzy zarzuty wobec zaskarzonego wyroku, a mianowicie ze Sad:
1. naruszyl przepisy art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2017/1001 oraz

2. nie uzasadnil swojego wniosku, zgodnie z ktérym powolany przez interwenienta wcze$niejszy znak towarowy (zwany dalej
,wczesniejszym znakiem towarowym”) posiada wzmocniony charakter odrézniajacy w odniesieniu do ,spraw finansowych,
spraw monetarnych, spraw bankowych”, oraz

3. przeinaczyl okolicznosci faktyczne zaréwno przy dokonywaniu swojej oceny wezesniejszego znaku towarowego i spornego
znaku towarowego, jak réwniez przy dochodzeniu do wspomnianego powyzej wniosku w odniesieniu do wzmocnionego
charakteru odrézniajgcego.

Oparty na naruszeniu art. 8 ust. 1 lit. b) zarzut wnoszgcego odwolanie mozna jeszcze podzieli¢ na szereg bledéw popelnionych przez
Sad przy dokonywaniu swojej oceny sprawy, a mianowicie:

1. Sad uwzglednil renome wezesniejszego znaku towarowego zaréwno w trakcie pierwszego etapu dokonywania oceny podo-
biefistwa znakéw towarowych, jak i przy dokonywaniu calosciowej oceny prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad, co
bylo nieprawidtowym podejsciem prowadzacym do niedozwolonego ,podwojnego uwzglednienia”;

2. Sad blednie uznal zar6wno wezesniejszy znak towarowy, jak i sporny znak towarowy za zasadniczo stowne znaki towarowe,
nie biorgc wystarczajaco pod uwage ich charakteru graficznego, co miato negatywny wplyw na oceng podobiefistwa zaréwno
wizualnego, jak i fonetycznego rozpatrywanych znakéw towarowych oraz na wzgledne znaczenie, jakie nalezato nadaé kazdej
z tych kwestii;

3. Sad popenit szereg bledéw przy okrelaniu ustug z klasy 36 w odniesieniu do ktérych stwierdzit on, iz wezesniejszy znak
towarowy cieszy si¢ renomg, a w konsekwencji charakterem odrézniajgcym, oraz

4, z uwagi zaréwno na wspomniane powyzej bledy, jak i na fakt, iz Sad nie wzigl pod uwage dodatkowych waznych czynnikéw,
Sad nie dokonat wlasciwej calosciowej oceny prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad w wypadku wczesniejszego znaku
towarowego i spornego znaku towarowego.

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej
(Dz.U.2017,L 154,s.1).
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