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Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutdw, ktére w istocie sg takie same jak zarzuty podniesione na poparcie skargi w
sprawie T-161/19, Deutsche Telekom/Parlament i Rada lub s do nich podobne.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1971 z dnia 11 grudnia 2018 r. ustanawiajace Organ Europejskich Regulatoréw
Lacznosci Elektronicznej (BEREC) oraz Agencje Wsparcia BEREC (Urzad BEREC), zmieniajace rozporzadzenie (UE) 2015/2120 oraz uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1211/2009 (Dz.U. 2018, L 321,s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 marca 2019 r. — Hebberecht/ESDZ
(Sprawa T-171/19)
(2019/C 172/53)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgea: Chantal Hebberecht (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat K. Bicard)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dziatan Zewnetrznych (ESDZ)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze skarga Ch. Hebberecht jest dopuszczalna i zasadna;
— uchylenie kary orzeczonej wzgledem skarzacej;

— zasadzenie od Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych (ESDZ) zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 36 000 EUR tytutem zaleglego
wynagrodzenia i odsetek za zwloke;

— zasadzenie od ESDZ zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 450 000 EUR tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia za uszczerbek na
zdrowiu, szkode materialna i krzywde;

— ewentualnie, zasagdzenie od ESDZ zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 300 000 EUR tytutem odszkodowania i zado$¢uczynienia za te
samg szkodeg;

— ewentualnie, zasgdzenie od ESDZ zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 150 000 EUR tytutem odszkodowania i zado$¢uczynienia za te
samg szkodg;
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— ewentualnie, zasgdzenie od ESDZ zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 50 000 EUR tytulem odszkodowania i zado$c¢uczynienia za te
samg szkodeg;

— obcigzenie ESDZ kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi, ze nie popelnila czynéw zarzucanych jej w wyroku sadu pierwszej instancji w Hainaut
(Belgia) z dnia 13 grudnia 2017 r., na ktdre to czyny ESDZ powoluje si¢ jako na czyny stanowigce szczegdlnie powazne naruszenie
obowiazkéw spoczywajacych na urzednikach, w szczegdlnosci na podstawie art. 12 regulaminu pracowniczego. Przywoluje réwniez
dyskryminacyjny charakter natozonych na nia kar.

Skarga wniesiona w dniu 22 marca 2019 r.— AV i AW/Parlament
(Sprawa T-173[19)
(2019/C172/54)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: AV i AW (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i S. Rodrigues)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;
a w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji;

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pige¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia, po pierwsze, art. 78 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom)
nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii
oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 (Dz.U. 2012, L 298, s. 1), a z drugiej strony, prawa do
obrony. Skarzacy podnosza w tym wzgledzie, ze w niniejszym przypadku nie podano im do wiadomosci zadnej decyzji admi-
nistracyjnej zawierajgcej nakaz zwrotu przed wydaniem decyzji zaskarzonych decyzji dotyczacej zwrotu nadplaconych kwot.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku waznej podstawy prawnej, gdyz fakt, iz zaskarzone decyzje wpisywaly si¢ w dziedzing postepo-
wania dyscyplinarnego, nie pozwalal na ich wydanie na podstawie art. 85 regulaminu pracowniczego urzednikow.
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