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Wspolna podstawa opodatkowania os6b prawnych *

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 15 marca 2018 r. w sprawie wniosku dotyczacego dyrekt
Rady w sprawie wspélnej podstawy opodatkowania oséb prawnych (COM(2016)0685 — C8-0472/2016 — 2016/0337(CNS))

(Specjalna procedura ustawodawcza — konsultacja)

(2019/C 162/30)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2016)0685),

— uwzgledniajac art. 115 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, na mocy ktérego Rada skonsultowata si¢ z Parlamentem (C8-
0472/2016),

— uwzgledniajac uzasadnione opinie przedstawione — na mocy protokotu nr 2 w sprawie stosowania zasad pomocniczosci i pro-
porcjonalnosci — przez parlament Danii, Izb¢ Deputowanych Irlandii (D4il Eireann), Senat Irlandii (Seanad Eireann), Izbe Depu-
towanych Wielkiego Ksiestwa Luksemburga, parlament Malty, Pierwszg i Druga Izbe parlamentu Niderlandéw oraz parlament
Szwedji, w ktorych stwierdzono, ze projekt aktu ustawodawczego nie jest zgodny z zasadg pomocniczosci,

— uwzgledniajac art. 78¢ Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz opini¢ Komisji Prawnej (A8-0050/2018),

1. zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang jej wniosku, zgodnie z art. 293 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europe-
jskiej;

3. zwraca si¢ do Rady o poinformowanie go, jesli uzna ona za stosowne odejscie od tekstu przyjetego przez Parlament;

4. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie znaczacych

zmian do wniosku Komisji;

5. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji oraz parlamentom naro-
dowym.
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Poprawka 1

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Przedsi¢biorstwa zamierzajgce prowadzi¢ dzialalno$¢ w
innﬁch panstwach Unii Europejskiej napotykajg powazne {prz—
eszkody oraz znieksztalcenia rynku wynikajace z faktu
wspdlistnienia 28 odmiennych systeméw podatku od oséb
rawnych. Struktury planowania podatkowego stajg si¢ coraz
Eardziej wyrafinowane — obejmuja coraz nowe jurysdykcje i
skutecznie wykorzystujg szczegoly techniczne systemu podat-
kowego lub rozbieznosci pomiedzy dwoma lub wiecej sys-
temami podatkowymi w celu zredukowania zobowigzan
podatkowych przedsigbiorstw. Chociaz sytuacje te unaoc-
zniajg stabosci o zupelnie odmiennym charakterze, to kazda z
nich prowadzi do powstania przeszkdd utrudniajgcych
whasciwe funkcjonowanie rynku wewnetrznego. Dzialanie
majqgce na celu rozwigzanie tych probleméw powinno by¢
zatem ukierunkowane na oba typy niedoskonato$ci rynku.

Przedsigbiorstwa zamierzajgce prowadzi¢ dzialalno$¢ w
irchh panstwach Unii Europejskiej napotykaja powazne prz-
eszkody oraz znieksztalcenia rynku wynikajace z faktu
wspotistnienia 28 odmiennych systeméw podatku od oséb
prawnych. W dobie globalizacji i cyfryzacji opodatkowanie u
Zrédta - zwlaszcza fapitalu finansowego i intelektualnego —
staje si¢ coraz trudniejsze do przesledzenia i latwiej nim
manipulowaé. Struktury planowania podatkowego stajg sie
coraz bardziej wyrafinowane — obejmuja coraz nowe jurys-
dykgje i skutecznie wykorzystuja szczegdly techniczne sys-
temu podatkowego lub rozbieznosci pomiedzy dwoma l}lllb
wiecej systemami podatkowymi w celu zredukowania zobow-
igzan podatkowch rzedsiebiorstw. Ogélna cyfryzacja wielu
sektoréw gospodarki w polgczeniu z szybko rozwijajgcq si
gospodarkg cyfrowq podwaza adekwatno$¢ unijnych modeli
opodatkowania oséb praw;zch zaprojektowanych z myslg o
fil;ycznie istniejgcych przedsigbiorstwach, tak Ze konieczne
moze by¢ ponowne okreslenie kryteriéw wyceny i obliczania
w celu dostosowania sig¢ do t{z/ialalnos’ci handlowej XXI
wieku. Chociaz sytuacje te unaoczniaja stabosci o zupelnie
odmiennym charakterze, to kazda z niCﬂ) prowadzi do powsta-
nia przeszkdd utrudniajacych wiasciwe funkcjonowanie
rynku wewnetrznego i powoduje zaktécenia migdzy duzymia
malymi i Srednimi przedsigbiorstwami. Nowy standan{ﬂ': -
czqcy podstawy opodatkowania oséb prawnych w Unii
powinien by¢ zatem ukierunkowany na te typy niedo-
skonalosci rynku, przy poszanowaniu celu dlugoterminowej
jasnosci i pewnosci prawa oraz zasady neutralnosci podat-
kowej. Wigksza spdjnos¢ krajowych systeméw podatkowych
doprowadzi do znacznego zmniejszenia kosztow i obcigzeti
ministracyjnych  dla  przedsigbiorstw  prowadzgcych
dzialalno$¢” transgraniczng w Unii. Chociaz podatki to
obszar nalezqcy do kompetencji krajowych, art. 115 Trak-
tatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej wyraznie stanowi,
ze Rada powinna jednomyslnie i zgodnie ze specjalng proce-
durg ustawodawczq i po gonsultaq’i z Parlamentem Europe-
jskim i Komitetem Ekonomiczno-Spolecznym uchwalié
dyrektywy w celu zblizenia zrzepiséw prawa podatkowego —
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych — paristw
cztonkowskich majgcych bezposredni wplyw
nie lub funkcjonowanie rynku wewngtrznego.

na ustanowie-
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Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisjg

Poprawka

Aby wesprze¢ prawidlowe funkcjonowanie rynku wewnetrz-
neFo, srodowisko opodatkowania o0séb prawnych w Unii
nalezy uksztaltowal zgodnie z zasadg, Ze przedsigbiorstwa
ponoszg sprawiedliwie przypadajaca na nie czgs$¢ obcigzen
podatkowych w tej jurﬁ/sdyﬁcji lub tych jurysdykcjach, gdzie
generowane sg ich zyski. Konieczne jest zatem ustanowienie
mechanizméw zniechecajgcych przedsiebiorstwa do wyko-
rzystywania rozbiezno$ci miedzy krajowymi systemami
Eodatkowymi w celu zanizenia swoich zobowigzan podat-
owych. Réwnie wazne jest stymulowanie wzrostu i rozwoju
gospodarczego w ramach rynku wewnetrznego przez ulatwi-
anie handlu transgranicznego i inwestycji przedsigbiorstw. W
tym celu konieczne jest wyeliminowanie w Unii ryzyka
zarébwno podwojnego opc‘)?;tkowania, jak i podwojnego
nieopodatkowania 1[()oprzez usunigcie rozbieznosci pomiedz
wspolistniejgcymi krajowymi systemami podatkéw od osd
Frawnych. Nalezy jednoczesnie zapewnic przedsi¢biorstwom
atwe do stosowania ramy podatkowe i prawne, ktérych potr-
zebuja, aby rozwija¢ swoja dzialalno$¢ gospodarcza i rozszer-
za¢ ja na inne panstwa Unii. W tym kontekscie nalezy takze
wyeliminowac utrzymujace si¢ przypadki dyskryminacji.

Aby wesprze¢ prawidlowe funkcjonowanie rynku wewnetrz-
ne?o, $rodowisko opodatkowania os6b prawnych w Unii
nalezy uksztaltowaé zgodnie z zasads, ze przedsigbiorstwa
ponoszg sprawiedliwie przypadajaca na nie czg$é obcigzen
podatkowych w tej jurysdykgji lub tych jurysdykcjach, gdzie
generowane sg ich zyski i gdlzie posiadajq staly zaklad. Ze
wzgledu na przemiany cyfrowe w otoczeniu biznesowym
nalezy zapewnic, ze przedsigbiorstwa generujgce zyski w
paiistwie czlonkowskim, w ktérym nie majq statego zakladu
fizycznego, ale majg w tym paristwie czlonkowskim staly
zaklad cyfrowy, bedg traktowane tak samo jak przed-
sigbiorstwa majgce staly zaklad fizyczny. Konieczne jest
zatem ustanowienie mechanizméw zniechecajacych przed-
sigbiorstwa do wykorzystywania rozbieznosci miedzy kra-
jowymi systemami podatkowymi w celu zanizenia swoich
zobowigzan podatkowych. Réwnie wazne jest stymulowanie
wzrostu i rozwoju gospodarczego w ramach rynku wewnetrz-
nego przez ulatwianie handlu transgranicznego i inwestycji
przedsigbiorstw. W tym celu konieczne jest wyeliminowanie
w Unii ryzyka zaréwno podwdjnego opodﬂowania, jak i
1;:iodwéjnego nieopodatkowania poprzez usunigcie roz-
ieznosci pomiedzy wspélistniejacymi krajowymi systemami
podatkéw od os6b prawnych. Nalezy jednocze$nie zapewni¢
przedsi¢biorstwom fatwe do stosowania ramy podatkowe i
prawne, ktorych potrzebuja, aby rozwija¢ swoja dzialalnos¢
gospodarczg i rozszerzad ja na inne panstwa Unii. W tym kon-
tekscie nalezy takze wyeliminowac utrzymujace si¢ przypadki
dyskryminacji. Istotnym elementem systemu CCCTB jest
konsolidacja, poniewaz wylgcznie w ten sposéb moina
wyeliminowaé gléwne przeszkody podatkowe, z ktérymi
borykajg si¢ przedsigbiorstwa w Unii nalezqce do tej samej
grupy prowadzgcej dzialalno$¢ transgraniczng. Konsoli-
ja _wyeliminuje formalnosci dotyczqce ustalania cen
transferowych oraz podwdjne opodatkowanie podmiotow
nalezgcych do grupy.
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Poprawka 3

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Jak wskazano we wniosku z dnia 16 marca 2011 r. dotyczg-
cym dyrektywy Rady w sprawie wspélnej skonsolidowanej
podstawy opodatkowania 0s6b prawnych (’), system podatku
od 0s6b prawnych traktujacy Unie jako jednolity rynek w kon-
tekscie obliczania podstawy podatku od os6b prawnych
ulatwilby prowadzenie transgranicznej dzialalnoSci przed-
sighiorstwom bedgcym rezydentami w Unii oraz przyczynitby
si¢ do realizacji celu, jakim jest uczynienie Unii bardziej
konkurencyjnym miejscem do inwestowania na arenie
miedzynarodowej. Wniosek z 2011 r. w sprawie CCCTB sku-
pial si¢ na celu polegajacym na ulatwieniu rozszerzania
dziatalno$ci handlowej przedsigbiorstw na terytorium Unii.
Obok tego celu nalezy réwniez zwréci¢ uwage, ze CCCTB
moze by¢ bardzo skutecznym narzedziem poprawiajacym
funkcjonowanie rynku wewnetrznego poprzez zapobieganie
praktykom unikania opodatkowania. W tym $wietle nalezy
przedstawi¢ ponownie inicjatywe dotyczaca CCCTB, aby
uwzgledni¢ — na réwni — zaréwno aspekt zwigzany z ulatwi-
aniem dzialalno$ci, jak i funkcje inicjatywy polegajaca na
przeciwdziataniu unikaniu podatkow. Takie podejécie bedzie
najlepiej stuzylo celowi, jakim jest zlikwidowanie zaktdcen w
funkcjonowaniu rynku wewnetrznego.

() Wniosek dotyczacy dyrektywy Rady w S£rawie wspo6lnej skonso-
lidowanej podstawty 0]i>odatkowania 0s6
COM(2011)0121 fina

prawnych
1223.10.2011 1.

Poprawka 4

Jak wskazano we wniosku z dnia 16 marca 2011 r. dotycza-
cym dyrektywy Rady w sprawie wspdlnej skonsolidowanej
podstawy opodatkowania os6b prawnych (’), system podatku
od 0s6b prawnych traktujacy Unig jako jednolity rynek w kon-
tekScie obliczania podstawy podatku od o0séb prawnych
ulatwitby prowadzenie transgranicznej dzialalnosci przed-
sigbiorstwom bedacym rezydentami w Unii oraz przyczynitby
si¢ do realizacji celu, jakim jest uczynienie Unii bardziej
konkurencyjnym miejscem do inwestowania na arenie
miedzynarodowej, w szczegdlnosci dla malych i Srednich
przedsigbiorstw. Wniosek z 2011 r. w sprawie CCCTB sku-
pial si¢ na celu polegajacym na ulatwieniu rozszerzania
dziatalno$ci handlowej przedsigbiorstw na terytorium Unii.
Obok tego celu nalezy réwniez zwréci¢ uwage, ze CCCTB
moze by¢ bardzo skutecznym narzedziem poprawiajgcym
funkcjonowanie rynku wewnetrznego poprzez zapobieganie
prak(tfrkom unikania opodatkowania. W tym $wietle nalezy
przedstawi¢ ponownie inicjatywe dotyczaca CCCTB, aby
uwzgledni¢ — na réwni — zaréwno aspekt zwigzany z ulatwi-
aniem dzialalnodci, jak i funkcje inicjatywy polegajaca na
przeciwdziataniu  unikaniu  podatkéw. ~ Wprowadzenie
CCCTB we wszystkich paristwach cztonkowskich zapewni
placenie podatkéw w miejscu, gdzie przedsigbiorstwa
generujq zyski i majq staly zaklad. Takie podejécie bedzie
najlepiej stuzylo celowi, jakim jest zlikwidowanie zakltécen w
funkcjonowaniu rynku wewnetrznego. Usprawnienie rynku
wewngtrznego ma kluczowe znaczenie dla wsparcia wzrostu
itworzenia miejsc pracy. Wprowadzenie CCCIB przy-
niostoby wigkszy wzrost gospodarczy iwijkszq liczbg miejsc
pracy w Unii dzigki ograniczeniu szkodliwej konkurencji
podatkowej migdzy przedsigbiorstwami.

(") Wniosek dotyczacy dyrektywy Rady w sprawie wspdlnej skonso-
lidowanej podstawfy o
COM(2011)0121 final/2 z 3.10.2011r.

odatkowania os6b prawnych

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

W komunikacie z dnia 21 wrze$nia 2017 r. zaty-
tulowanym ,Sprawiedliwy i skuteczny system opodatkow-
ania w Unii Europejskiej dla jednolitego rynku cyfrowego”
Komisja wyraza opinig, ze CCCTB stanowi podstawe do
podjecia wyzwan podatkowych zwigzanych z gospodarka
cyfrowa.
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Poprawka

Zwazywszy na konieczno$¢ podjecia szybkiego dziatania w
celu zapewnienia wlaSciwego funkcjonowania rynku
wewnetrznego poprzez zwigkszenie — z jednej strony — jego
przyjaznosci dla handlu i inwestycji i — z drugiej strony — jego
odpornosci na praktyki unikania zobowigzan podatkowych,
konieczne jest podzielenie ambitnej inicjatywy CCCTB na
dwa odrebne wnioski. W ramach pierwszego etapu nalezy
uchwalic przepisy dotyczgce wspdlnej podstawy opodatkowa-
nia 0s6b prawnych, a dopiero w nastgpnej kolejnosci zajgé si¢
kwestig konsolidacji.

)

Poprawka 6
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

Zwazywszy na konieczno$¢ podjecia szybkiego dzialania w
celu zapewnienia wlasciwego funkcjonowania rynku
wewnetrznego poprzez zwigkszenie — z jednej strony — jego
przyjaznosci dla handlu i inwestycji i — z drugiej strony — jego
odpornosci na praktyki unikania zobowigzan podatkowych,
jest bardzo wazne, by zagwarantowa( jednoczesne wejscie w
zycie dyrektywy w sprawie wspélnej podstawy opodatkowa-
nia 0sob prawnych oraz dyrektywy w sprawie wspélnej skon-
solidowanej podstawy opodatkowania 0séb prawnych. Taka
zmiana systemu jest znaczqcym krokiem w procesie tworze-
nia rynku wewngtrznego. Potrzebna jest zatem elastycznosc,
ktdra pozwoli na jej wlasciwg realizacje od samego poczgtku.
Jako ze rynek wewnetrzny obejmuje wszystkie paristwa
czlonkowskie, CCCTB nalezy wprowadzi¢ we wszystkich
patistwach czlonkowskich. Jezeli Rada nie przyjmie jedno-
mySinej decyzji w sprawie wniosku dotyczgcego wprowadze-
nia CCCTB, Komisja powinna przedstawi¢ nowy wniosek,
na podstawie art.116 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, zgodnie z ktérym Parlament Europejskii Rada,
stanowigc w drodze zwyklej procedury ustawotﬂlwczej, przy-
jmujg niezbgdne ustawodawstwo. W ostatecznosci panstwa
czlonkowskie powinny nawigzaé wzmocniong wspélprace,
ze stalqg mozliwoscig udziatu nieuczestniczgcych patistw
czlonkowskich zgodnie z Traktatem o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej. Ubolewa, Ze nie przeprowadzono dostatecznie
szczegotowej oceny wnioskéw dotyczgcych CCTB i CCCTB
jesli chodzi o ich wplyw na dochody poszczegélnych patistw
czlonkowskich z tytutu opodatkowania os6b prawnych.

Poprawka

Wiele struktur agresywnego planowania podatkowego ma
zwykle miejsce w kontekscie transgranicznym, co zaklada, ze
uczestniczgce w nich grupy przedsigbiorstw posiadaja pewne
minimalne zasoby. Wychodzac z tego zalozenia, stosowanie
przepisow dotyczacych wspdlnej podstawy powinno by¢
obowigzkowe jedynie dla przedsigbiorstw nalezacych do
duzych grup, co bedzie rowniez zgodne z zasadg proporcjo-
nalno$ci. W tym celu nalezy okresli¢ prog wielkosci na podst-
awie calkowitych skonsolidowanych przychodéw grupy, ktéra
sktada skonsolidowane sprawozdania finansowe. Ponadto,
aby zapewnié spojnos¢ pomigdzy tymi dwoma krokami w
ramach inicjatywy CCCTB, przepisy dotyczgce wspdlnej
podstawy powinny mie¢ bezwzglednie obowigzujgcqg moc
wobec przedsiebiorstw, ktdre bylyby traktowane jako grupa
w przypadku wdroZenia inicjatywy w jej pelnej postaci. Aby
lepiej stuzy¢ celowi, jakim jest ufatwianie wymiany handlowej
i inwestycji na rynku wewnetrznym, powinna istnie¢ mozli-
wo$¢  opcjonalnego stosowania przepiséw dotyczacych
wspolnej podstawy opodatkowania osob prawnych takze
przez przedsigbiorstwa, ktdre nie spelniaja tych kryteriow.

Wiele struktur agresywnego planowania podatkowego ma
zwykle miejsce w kontekscie transgranicznym, co zaklada, ze
uczestniczgce w nich grupy przedsiebiorstw posiadaja pewne
minimalne zasoby. Wychodzac z tego zalozenia, stosowanie
przepisow dotyczacych wspdlnej podstawy powinno by¢
poczgtkowo obowigzkowe jedynie dla przedsiebiorstw
nalezacych do duzych grup, co bedzie réwniez zgodne z
zasada proporcjonalnosci. W tym celu nalezy okresli¢ poczgt-
kowy prog wielkosci \z?fnoszqcﬁf 750 min EUR na podstawie
catkowitych skonsolidowanych przychodéw grupy, ktéra
sktada skonsolidowane sprawozdania finansowe. Poniewaz w
niniejszej dyrektywie ustanawia si¢ nowy standard doty-
czqgcy podstawy opodatkowania oséb prawnych dla wszyst-
kich przedsi¢biorstw w Unii, nalezy obnizy¢ prog do zera
przez okres maksimum siedmiu lat. Aby lepiej stuzy¢ celowi,
jakim jest ulatwianie wymiany handlowej i inwestycji na
rynku wewnetrznym, w poczqtkowej fazie powinna istniec
mozliwo$¢ opcjonalnego stosowania przepiséw dotyczacych
wspolnej podstawy opodatkowania oséb prawnych takze
przez przedsigbiorstwa, ktore nie spelniaja tych kryteridw.
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Poprawka 7

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Konieczne jest zdefiniowanie pojecia stalego zakltadu znajdu-
jacego si¢ w Unii i nalezgcego do podatnika bedacego
rezydentem do celéw podatkowych w Unii. Celem definicji
jest zapewnienie, aby wszyscy zainteresowani podatnicy rozu-
mieli to pojecie w taki sam sposéb, i zapobieganie powstawa-
niu rozbieznosci wskutek odmiennych definicji. Z drufiej
strony, nie nalezy uwazac za konieczne posiadania wspolnej
definicji stalego zakladu znajdujacego si¢ w panstwie trzecim
lub znajdujacego sig w Unii, ale nalezacego do podatnika,
ktory jest redeentem do celéw podatkowych w panstwie
trzecim. Aspekty te nalezy raczej pozostawic do uregulowa-
nia w drodze bi teralnycﬁ konwencji podatkowych i w prze-
pisach krajowych ze wzgledu na zloZonos$¢ kwestii
zwigzanych z umowami migdzynarodowymi.

(6)

Konieczne jest zdefiniowanie pojecia stalego zakladu znajdu-
jacego sie¢ w Unii i nalezacego do podatnika bedacego
rezydentem do celéw podatkowych w Unii. Przedsigbiorstwa
wielonarodowe zbyt czgsto organizujg sig tak, by przenosié
swoje zyski do systemow podatkowych tworzgcych korzyst-
niejsze warunki i wcale nie placié podatkéw‘,}?:;b placié je
wedtug bardzo niskich stawek. Pojecie statego zakladu
umozliwi stworzenie precyzyjnej i wigiqcej definicji
warunkéw, ktére muszq zostac spelnione, by wykazac, ze
dane przedsigbiorstwo wielonaroz{:)we miesci si¢ w danym
kraju. Sktoni to przedsigbiorstwa wielonarodowe do placenia
poz{atkéw na uczciwych zasadach. Celem definicji jest
zapewnienie, aby wszyscy zainteresowani podatnicy rozumi-
eli to pojecie w taki sam sposéb, i zapobieganie powstawaniu
rozbieznosci wskutek odmiennych definicji. Podobnie istotne
jest posiadanie wspolnej definicji stalego zakladu znajdu-
jacego sie w panstwie trzecim lub znajdujgcego w Unii, ale
nalezagcego do podatnika, ktdry jest rezydentem do celow
podatkowych w parnistwie trzecim. Jezeli ustalanie cen trans-

ferowych prowadzi do przenoszenia zyskéw do jurysdykcji o

niskich stawkach podatkowych, za bardziej odpowiedni
uwaza si¢ system przydzielania zysku za pomocq formuly
repartycji. Unia moze ustanowié migdzynarodowy standard
nowoczesnego i wydajnego systemu opodatkowania oséb
prawnych poprzez irzngcie ww. systemu. Komisja powinna
przygotowal projekt wytycznych dotyczgcych okresu prze-
jSciowego, w ktérym formula repartycji bedzie wspdlistniata
z innymi metodami alokacji w kontaktach z paristwami
trzecimi, choC ostatecznie formula repartycji powinna staé
si¢ standardowg metodg alokacji. Komisja powinna przedst-
awié wniosek w sprawie ustanowienia unijnego modglu kon-
wencji podatkowej, ktory mdglby ostatecznie zastgpié
tysigce dwustronnych konwencji zawartych przez kaide z
paristw cztonkowskich.
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(6a) Towary cyfrowe sq zazwyczaj niezwykle mobilne i niema-
terialne. Badania pokazujq, ze sektor cyfrowy jest w
duzym stopniu zaangazowany w praktyki agresywnego
planowania podatkowego, poniewaz wiele modeli bizne-
sowych nie wymaga fizycznej infrastruktury do wykony-
wania transakcji z udziatem klientéw i czerpania z tego
zyskow. Pozwala to najwigkszym przedsigbiorstwom
?fro m na placenie znikomych podatkéw od ich

ochodéw. Urzedy skarbowe paristw czlonkowskich tracg
miliardy euro z dochodéw podatkowych, poniewaz nie sq
w stanie natozy¢ podatkow na wielonarodowe przed-
sigbiorstwa cyfrowe. Aby zaradzié tej realnej i pilnej
sytuacji niesprawiedliwosci spolecznej, obowigzujgce
przepisy dotyczqce podatku od oséb prawnych muszg zos-
tac rozszerzone, aby objgé nimi nowe podejscie do statych
zakladow opierajqce si¢ na znacznej obecnosci cyfrowej.
Konieczne jest zapewnienie réwnych szans w odniesieniu
do podobnych modeli biznesowych, aby stawi¢ czota wyz-
waniom podatkowym, jakie powstajg w kontekscie
oyfryzacji, bez ograniczania potencjatu sektora cyfro-
wego. Nalezy przy tym uwzglednic w szczegdlnoci prace
na szczeblu OECD majqgce na celu zapewnienie spdjnych
przepisow na szczeblu migdzynarodowym.



C162/188

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

10.5.2019

Czwartek, 15 marca 2018 r.

Poprawka 9

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Przychody podlegajace opodatkowaniu powinny ulegaé pom-
niejszeniu o koszty zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej oraz o pewne inne pozycje. Podlegajace odlicze-
niu koszty zwigzane z prowadzeniem dzia%a%noéci ospo-
darczej powinny standardowo obejmowaé wszystkie koszty
zwigzane ze sprzedazg oraz koszty zwigzane z osiggnieciem,
zachowaniem i zabezpieczeniem dochodu. Aby wspieral
innowacje w gospodarce i modernizowac rynek wewnetrzny,
nalezy przewidzie¢ odliczenia kosztéw badan i rozwoju, w
tym bardzo wysokie odliczenia, ktére powinny by¢ w calosci
ujmowane jako koszty w roku, w ktorym je poniesiono (z
wyjatkiem kosztéw nieruchomosci). Male, rozpoczynajgce
dzialalno$¢ przedsigbiorstwa, ktdre nie posiadajg przed-
sigbiorstw powigzanych i wyrézniajg si¢ innowacyjnoscig
(kategoria ta obejmie w szczegdlnosci przedsigbiorstwa typu
start-up), naleiy wesprze¢ réwniez ulepszonymi, bardzo
wysokimi odliczeniami kosztéw badafi i rozwoju. Aby
zapewni¢ pewno$¢ prawa, powinien rowniez powsta wykaz
kosztéw niepodlegajacych odliczeniu.

Poprawka 10

Przychody podlegajace opodatkowaniu powinny ulega¢ pom-
niejszeniu o koszty zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej oraz o pewne inne dpozycje. Podlegajace odlicze-
niu koszty zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospo-
darczej powinny standardowo obejmowad wszystkie koszty
zwigzane ze sprzedazg oraz koszty zwigzane z osiggnieciem,
zachowaniem i zabezpieczeniem dochodu. Aby wspieraé
innowacje w gospodarce i modernizowa¢ rynek wewnetrzny,
nalezy przewidzie¢ odliczenia, a podatnicy powinni otrzymaé
ulge podatkowq z tytulu rzeczywistych kosztéw badan i
rozwoju zwigzanych z wydatkami na pracownikéw, pod-
wykonawcéw, pracownikow tymczasowych i freelanceréw,
ktére powinny by¢ w calosci uyjmowane jako koszty w roku, w
ktérym je poniesiono (z wyjatkiem kosztéw nieruchomosci).
Jasna definicja rzeczywistyc?l kosztow badari i rozwoju jest
niezbgdna w celu uniknigcia niewlasciwego stosowania
odliczei. Aby zapewni¢ pewnoS§¢ prawa, powinien réwniez
powstaé wykaz kosztow niepodlegajacych odliczeniu.

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Ostatnie wydarzenia majace zwigzek z miedzynarodowym
opodatkowaniem uwidocznily, ze wielonarodowe grup
przedsigbiorstw dazace do zmniejszenia swoich globalnycﬁ
zobowigzan ]iodatkowych coraz czgSciej korzystajg z uzgod-
nieft majacych na celu unikanie opodatkowania, ktore prow-
adza do erozji bazy podatkowej i przenoszenia zyskow w
drodze nadmiernych platnosci z tytulu odsetek. Z tego
wzgledu konieczne jest ograniczenie mozliwoéci odliczania
kosztow odsetek (i innych kosztéw finansowych), aby znieche-
cac do takich praktyk. W tym kontekscie odliczanie odsetek (i
innych kosztow finansowych) powinno by¢ dopuszczalne bez
zadnych ograniczen tylko w zakresie, w jakim koszty te moga
by¢ skompensowane z przychodami z odsetek (i innymi przy-
chodami finansowymi), ktére podlegaja opodatkowaniu
Wszelkie nadwyzki kosztow odsetek powinny jednak podle-
ga¢ ograniczeniom dotyczgcym mozliwosci odliczenia, ktére
zostang ustalone przez odniesienie do podlegajacego opodat-
kowaniu wyniku finansowego podatnika przed odsetkami,
opodatkowaniem, deprecjacja i amortyzacjg (EBITDA).

Ostatnie wydarzenia majace zwigzek z migedzynarodowym
opodatkowaniem uwidocznily, ze wielonarodowe grup
przedsigbiorstw dazace do zmniejszenia swoich globalnycf),
zobowigzan }iodatkowych coraz czgsciej korzystaja z uzgod-
nien majgcych na celu unikanie opodatkowania, ktére prow-
adzg do erozji bazy podatkowej i przenoszenia zyskow w
drodze nadmiernych platnosci z tytulu odsetek. Z tego
wzgledu konieczne jest ograniczenie mozliwosci odliczania
kosztow odsetek (i innych kosztéw finansowych), aby znieche-
cac do takich praktyk. W tym kontekscie odliczanie odsetek (i
innych kosztéw finansowych) powinno by¢ dopuszczalne bez
zadnych ograniczen tylko w zakresie, w jakim koszty te moga
by¢ skompensowane z przychodami z odsetek (i innymi przy-
cKodami finansowymi), ktére podlegaja opodatkowaniu
Wszelkie nadwyzki kosztow odsetek powinny jednak podle-
gaé ograniczeniom dotyczacym mozliwosci odficzenia, ktore
zostana ustalone przez odniesienie do podlegajacego opodat-
kowaniu wyniku finansowego podatnika przed odsetkami,
opodatkowaniem, deprecjacjg i amortyzacja (EBITDA).
Paristwa czlonkowskie moglyby w jeszcze wigkszym stopniu
ograniczy¢ odliczanie odsetek i innych kosztéw finansowych,
aby zapewnié wyzszy poziom ochrony.
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Poprawka

(10)

Fakt, ze odsetki placone od kredytéw i pozyczek podlegaja
odliczeniu od podstawy opodatkowania pod};tnika, podczas
gdy taka mozliwo$¢ nie istnieje w odniesieniu do podziatu
zyskow, wyraznie uprzywilejowuje finansowanie diuzne w
stosunku do finansowania kapitalowego. Z uwagi na ryzyko
wzrostu zadluzenia przedsigbiorstw zwigzane z ta asymetria
nalezy koniecznie przewidzie¢ $rodki neutralizujagce obecne
mniej korzystne traktowanie finansowania kapitalowego. Aby
zaradzic tej sytuacji, planuje si¢ przyznanie podatnikom ulgi
z tytulu wzrostu i inwestycji, w ramach ktérej podwyzszenie
kapitatu podatnika powinno podlegaé odliczeniu od podst-
awy opodatkowania, po spelnieniu pewnych warunkow. W
zwigzku z wprowadzeniem tej ulgi konieczna bedzie ochrona
systemu przed efektami kaskadgo i i wylgczenie w tym
celu wartosci podatkowej udzialu podatnika w przed-
sigbiorstwach ~ powigzanych.  Kolejnym maganym
dzialaniem jest ustanowienie regul przeciwdzialajgcych
unikaniu opodatkowania, ktére zapewnig wlasciwg odpor-
nos¢ temu systemowi.

(10)

Poprawka 12

Fakt, ze odsetki placone od kredytoéw i pozyczek podlegaja
odliczeniu od podstawy opodatkowania poge;tnika, podczas
gdy taka mozliwos¢ nie istnieje w odniesieniu do podzialu
zyskow, wyraznie uprzywilejowuje finansowanie duzne w
stosunku do finansowania kapitalowego. Z uwagi na ryzyko
wzrostu zadluzenia przedsi¢biorstw zwigzane z tg asymetrig
nalezy koniecznie przewidzie¢ $rodki neutralizujace obecne
mniej korzystne traktowanie finansowania kapitalowego za
pomocg ograniczania mozliwosci odliczenia od?setek placon-
ych od kredytow i pozyczek od podstawy opodatkowania
podatnika. W tym kontekscie odpowiednim i wystarczajg-
cym instrumentem jest ograniczenie mozliwosci odliczania

odsetek.

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Aby zniecheci¢ do przenoszenia pasywnych dochodéw
(gtownie finansowych) z przedsigbiorstw podlegajacych
wysokiemu opodatkowaniu, wszelkie ewentualne straty
1;()oniesione Iprzez te przedsigbiorstwa na koniec roku podat-

owego nalezy zasadniczo uznawaé za wynik dzialalnosci
handlowej. Wychodzgc z tego zalozenia, podatnicy powinni
mie¢ mozliwo$¢ nieograniczonego w czasie przenoszenia
strat na kolejne okresy, przy czym nie powinny istnie¢ maksy-
malne roczne pulapy kwot podlegajacych odliczeniu.
Poniewaz mozliwos¢ przenoszenia strat na kolejne okresy ma
na celu zapewnic zapgatf; przez podatnika podatku od swoich
rzeczywistych dochodéw, nie ma powodu, aby okreslaé
maksymalny okres przenoszenia strat. Jedli chodzi o mozli-
wo$¢ przenoszenia strat na uprzednie okresy, nie ma potrzeby
wprowadzania takiego przepisu, poniewaz panstwa czlon-
kowskie stosunkowo rzadko stosujg to rozwigzanie, ktore
zwykle nadmiernie komplikuje system. Nalezy ponadto usta-
nowi¢ klauzulg zapobiegajgcq naduzyciom, aby zapobiegaé
lub przeciwdziata¢ prébom obchodzenia przepiséw dotycza-
cych odliczania strat przez zakup deficytowych spotek.

Aby zniecheci¢ do przenoszenia pasywnych dochodéw
(glownie finansowych) z przedsigbiorstw podlegajacych
wysokiemu opodatkowaniu, wszelkie ewentualne straty
Eoniesione lprzez te przedsiebiorstwa na koniec roku podat-

owego nalezy zasadniczo uznawa¢ za wynik dzialalnosci
handlowej. Wychodzac z tego zalozenia, podatnicy powinni
mie¢ mozliwo$¢ nieograniczonego w czasie przenoszenia
strat na kolejne okresy przez okres pigciu lat, przy czym
powinien istnie¢ maksymalny roczny putap kwot podlegaja-
cych odliczeniu. Jesli chodzi o mozliwos§¢ przenoszenia strat
na uprzednie okresy, nie ma potrzeby wprowadzania takiego
przepisu, poniewaz panstwa cztonkowskie stosunkowo rza-
dko stosujg to rozwigzanie, ktére zwykle nadmiernie kompli-
kuje system. Dyrektywa Rady (UE)
2016/1164 (“)ustanawia ogdlny przepis zaf»obiegagqgf
naduzyciom, aby zapobiegal lub przeciwdzialaé prébom
obchodzenia przepisow dotyczqcyclg odliczania strat przez
zakup deficytowych spélek. Ten ogdlny przepis powinien
réwniez by¢ systematycznie uwzgledniany przy stosowaniu
niniejszej dyrektywy.

Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164 z dnia 12 lipca 2016 1.
ustanawiajgca przepisy majr};{ce na celu przeciwdzialanie
praktykom unikania opodatkowania, ktére majq bez-
posredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewngtrznego,
Dz.U.L193z19.7.2016,s. 1.



C162/190

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

10.5.2019

Czwartek, 15 marca 2018 r.

Poprawka 13

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(13)

Aby poprawi¢ przeplywy pienigzne przedsigbiorstw — na
przyklad przez kompensowanie strat z tytulu rozruchu
dzialalnosci w jednym paristwie czlonkowskim z zyskami w
innym paristwie czlonkowskim — oraz zachgci¢ do rozszerza-
nia dziatalnosci na inne paristwa Unii, podatnicy powinni
mieé prawo do tymczasowego uwzglednienia strat poniesion-
ych przez ich jednostki bezposrednio zalezne i state zaklad
polozone w innym parfistwie czlonkowskim. W tym celu
spotka dominujgca lub siedziba gléwna znajdujgca si¢ w
patistwie cztonkowskim powinna mie¢ mozliwosc odliczenia
od swojej podstawy opodatkowania w danym roku podat-
kowym strat poniesionych w tym samym roku podatko
przez jej jednostki bezposrednio zaleine lub state zaklady
znajdujgce si¢ w innych paristwach cztonkowskich, proporc-
jonalnie do posiadanych w nich udziatéw. Spétka dominu-
jaca powinna woéwczas miec obowigzek dodac z powrotem do
swojej podstawy opodatkowania — odpowiednio do kwoty
wezesniej odliczonych strat — péiniejsze zyski osiggniete
przez te jednostki bezposrednio zalezne lub stale zaklady. Z
uwagi na koniecznosc¢ ochrony krajowych dochodéw podat-
kowych, odliczone straty powinny by¢ automatycznie
wlgczane z powrotem do podstawy opodatkowania, jesli tak-
iego wlgczenia nie dokonano juz wczesniej w wyznaczonym
kilkuletnim terminie lub jesli przestaé by¢ spelniane
wymogi dotyczgce kwalifikowania si¢ jako jednostka bez-
posrednio zalezna lub staly zaklad.

skresla sig

Poprawka 14
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(15)

Niezwykle wazne jest ustanowienie odpowiednich $rodkéw
przeciwdziatajacych unikaniu opodatkowania, aby wzmocni¢
odporno$¢ przepiséw dotyczacych wspdlnej podstawy na
praktyki agresywnego planowania podatﬁowego. W szczegol-
nosci, system powinien przewidywa¢ przepis ogélny przeciw
unikaniu opodatkowania (,GAAR”) uzupelniony $rodkami
ustanowionymi w celu ograniczenia konkretnych rodzajow
praktyk posiadajacych znamiona unikania opodatkowania.
Biorgc pod uwage fakt, ze funkcja GAAR jest zwalczanie
naduzy¢ podatkowych, w odniesieniu do ktérych nie zostaly
jeszcze przyjete specjalnie ukierunkowane przepisy, stuzg one
wypelnianiu luk, ale nie powinny mie¢ wpg))/wu na mozliwo$¢
stosowania szczegbtowych przepisow w zakresie przeciwd-
zialania naduzyciom. Na terytorium Unii GAAR powinny
mie¢ zastosowanie do uzgodnien, ktdre nie s3 rzeczywiste.
Wazne jest rowniez zapewnienie jednolitego stosowania
GAAR w sytuacjach wewnatrzkrajowych, sytuacjach trans-
granicznych w obrebie Unii, a takze w sytuacjach transgranic-
znych zwigzanych z przedsigbiorstwami utworzonymi na
podstawie prawa panstwa trzeciego, tak aby ich zakres i wyn-
iki stosowania byly takie same.

(15)

Niezwykle wazne jest ustanowienie odpowiednich $rodkéw
przeciwdziatajacych unikaniu opodatkowania, aby wzmocni¢
odporno$¢ przepiséw dotyczacych wspdlnej podstawy na
praktyki agresywnego planowania podat{zowego. W szczegdl-
nosci, system powinien przewidywac solidny i skuteczny
przepis ogdlny przeciw unikaniu opodatkowania (,GAAR”)
uzupelniony srodkami ustanowionymi w celu ograniczenia
kon retnycg rodzajow praktyk posiadajacych znamiona
unikania opodatkowania. Biorac pod uwage fakt, ze funkcja
GAAR jest zwalczanie naduzy¢ podatkowych, w odniesieniu
do ktorych nie zostaly jeszcze przyjete specjalnie ukierunkow-
ane przepisy, stuza one wypelnianiu luk, ale nie powinny mie¢
wplywu na mozliwo$¢ stosowania szczegbtowych przepiséw
w zakresie przeciwdziatania naduzyciom. Na terytorium Unii
GAAR powinny mie¢ zastosowanie do uzgodnien, ktdre nie sa
rzeczywiste. Wazne jest réwniez zapewnienie jednolitego sto-
sowania GAAR w sytuacjach wewnatrzkrajowych, sytuacjach
transgranicznych w obrebie Unii, a takze w sytuacjach trans-
granicznych zwigzanych z przedsigbiorstwami utworzonymi
na podstawie prawa pafstwa trzeciego, tak aby ich zakres i
wyniki stosowania byly takie same.
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(17)  Biorac pod uwage fakt, Ze rozbieznosci w kwalifikacji struktur (17)  Biorac pod uwage fakt, ze rozbieznosci w kwalifikacji odd-

hybrydowych prowadzg zwykle do podwdjnych odliczen (tzn.
oﬁlic};eﬁ“\jvyobg paﬁstwacl?)/}iub do gdliczeJniz dochodu w jed-
nym panistwie bez wlgczenia go do podstawy opodatkowania
w drugim panstwie, sytuacje takie wplywaja wyraZnie na
rynek wewnetrzny poprzez zaklécenie jego mechanizméw i
tworzenie luk sprzyjajacych rozpowszechnianiu si¢ praktyk
unikania opodatkowania. Poniewaz rozbieznosci tego typu
powstaja wskutek krajowych réznic w kwalifikacji prawnej
okreslonych typéw podmiotéw lub platnosci finansowych,
zwykle nie wystepuja one w przypadku przedsigbiorstw sto-
sujacych wspolne przepisy na potrzeby obliczania swojej pod-

stawy

opodatkowania.

Utrzymywalyby  si¢  jednak

rozbieznosci w relacjach migdzy ramami wsp6lnej podstaWK
a systemami opodatkowania os6b 1;;rawnych W panstwac
ch.

cztonkowskich lub krajach trzeci

Aby zneutralizowaé

skutki takich rozbieznosci, konieczne jest ustanowienie prze-
pisow stanowigcych, ze jedna z dwoch jurysdykeji, ktorych
dotyczq rozbieznoci, odmawia odliczenia platnosci lub
zapewnia, aby odpowiedni dochéd byt ujmowany w podst-
awie opodatkowania oséb prawnych.

zialow i struktur hybrydowych prowadza zwykle do podwé-
jnych odliczen (tzn. odliczen w obu panstwach) lub do
odliczenia dochodu w jednym panstwie bez wlaczenia go do
podstawy opodatkowania w drugim pafstwie, sytuacje takie
wplywaja wyraznie na rynek wewnetrzny poprzez zaklocenie
jego mechanizméw i tworzenie luk sprzyjajacych roz-
powszechnianiu si¢ praktyk unikania opodatkowania.
Poniewaz rozbieznosci tego typu powstaja wskutek kra-
jowych réznic w kwalifikacji prawnej okreslonych typéw pod-
miotéw lub platnosci finansowych, zwykle nie wystepuja one
w przypadku przedsi¢biorstw stosujacych wspdlne przepisy
na potrzeby obliczania swojej podstawy opodatkowania. Utr-
zymywalyby sie jednak rozbieznoSci w relacjach miedz
ramami wspélnej podstawy a systemami opodatkowania 0s6
prawnych w panstwach czlonkowskich lub krajach trzecich.
Aby zneutralizowad skutki takich rozbieznosci w kwalifikacji
struktur  hybrydowych lub powigzanych uzgodnien,
dyrektywa (UE) 2016£1 164 zawiera przepisy dotyczgce roz-
bieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych i roz-
bieznoci  w  kwalifikacji  odwréconych struktur
hybrydowych. Przepisy te powinny réwniez by¢ systematy-
cznie uwzgledniane przy stosowaniu niniejszej dyrektywy.

Poprawka 16
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 17 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(17a) Paristwa czlonkowskie powinrkv miec mozliwo$¢ wprow-

adzenia dodatkowych Srodkéw przeciwdzialajgcych
unikaniu oiwdatkowania w celu ograniczenia negaty-
wnych skutkéw przenoszenia zyskéw do paristw trzecich
o niskich stawkach podatkowych, ktore nie muSZﬁ
automatycznie wymieniaé informacji podatkowyc
zgodnie z normami unijnymi.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 17 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(17b)

Paristwa cztonkowskie powinny wprowadzic system kar
za naruszanie przez przedsigbiorstwa przepiséw kra-
jowych przyjetych zgodnie z niniejszqg dyrektywq, jak
przewidziano w prawie krajowym, oraz powinny poin-
formowac o tym Komisje.
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Poprawka 18

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(19)

W celu uzupelienia lub zmiany niektérych, innych niz
istotne, elementéw niniejszej dyrektywy nalezy przekazad
Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie z art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w odniesieniu
do (i) uwzglednienia zmian w przepisach panstw czlonkows-
kich dotyczacych formy prawnej przedsi¢biorstw oraz podat-
kéw od 0s6b prawnych i odpowiedniej zmiany zalacznikéw 1 i
II; (ii) okreslenia dodatkowych definicji; (iii) uchwalenia szc-
zegblowych przepisow majgcych na celu przeciwdzialanie
unikaniu opodatkowania w okreslonych dziedzinach majg-
cych zwigzek ze wzrostem gospodarczym i inwestycjami; (iv)
uszczegOlowienie poje¢ prawnej i faktycznej wlasnosci akty-
wow bedacych przedmiotem leasingu; (v) obliczania sk%adnilzla
kapitalowego i odsetkowego rat leasingowych oraz podstawy
amortyzacji aktywéw bedacych przedmiotem leasingu; oraz
(vi) doprecyzowania kategorii aktywéw trwalych podlegaja-
cych amortyzacji.a takze (vi) doprecyzowania kategorii akty-
wéw trwalych podlegajgcych amortyzacﬁi. Szczegolnie wazne
jest, aby w czasie prac przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie ekspertéw. Przygot-
owujac i opracowujgc akty delegowane, Komisja powinna
zapewni¢ jednoczesne, terminowe i odpowiednie przekazy-
wanie stosownych dokumentéw Parlamentowi Europe-
jskiemu i Radzie.

(19)

Poprawka 19

W celu uzupehienia lub zmiany niektorych, innych niz
istotne, elementéw niniejszej dyrektywy nalezy przekazaé
Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie z art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w odniesieniu
do (i) uwzglednienia zmian w przepisach panstw czlonkows-
kich dotyczacych formy prawnej przedsigbiorstw oraz podat-
kow od 0sob prawnych i odpowiedniej zmiany zalgcznikéw 1
II; (ii) okreslenia dodatkowych definicji; (i) uszczeg6lowienie
pojec prawnef' i faktycznej wlasnosci aktywoéw bedacych
przedmiotem leasingu; (iv) obliczania sktadnika kapitatowego
i odsetkowego rat leasingowych oraz podstawy amortyzacji
aktywow bedacych przefmiotem leasingu; (v) doprecyzowa-
nia kategorii aktywéw trwalych podlegajacych amortyzacji.
oraz (vii) wydania wytycznych na okres przejSciowy, w
ktéorym formula repartycji wspélistniataby z innymi
metodami alokacji w kontaktach z paristwami trzecimi. Szc-
zegélnie wazne jest, aby w czasie prac przygotowawczych
Komisja prowadzita stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow. Przygotowujac i opracowujac akty delegowane,
Komisja powinna zapewni¢ jednoczesne, terminowe i odpow-
iednie przekazywanie stosownych dokumentéw Parlamen-
towi Europejskiemu i Radzie.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 19 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(19a)

Komisja powinna monitorowal jednolite wdrazanie
niniejszej dyrektywy, aby unikngc sytuacji, w ktorych
wlasciwe organy w kazdym z paristw czlonkowskich sto-
sowalyby swoje odrgbne systemy. Ponadto brak zharmo-
nizowanych zasad rozliczania w Unii nie powinien
prowadzié do tworzenia nowych mozliwosci planowania
podatkowego i arbitrazu. W zwigzku z tym harmonizacja
zasad rozliczania moglaby wzmocnié wspélny system,
szczegolnie w przypadku, gdy systemem tym zostang
objete wszystkie przedsigbiorstwa unijne.
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Poprawka 20
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(23) Komisja powinna zosta¢ zobowigzana do oceny wdrozenia
niniejszej dyrektywy cztery lata po jej wejsciu w zycie i przed-
stawienia Radzie sprawozdania dotyczacego jej dzialania.
Panstwa czlonkowskie powinny by¢ zobowigzane do przeka-
zania Komisji tekstu przepiséw prawa krajowego, przyjetych
w dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa,

(23)  Z uwagi na fakt, Ze niniejsza dyrektywa zawiera istotne
zmiany w zasadach opodatkowania 0sob prawnych, Komisja
powinna zosta¢ zobowigzana do przeprowadzenia doglgbnej
oceny wdrozenia niniejszej dyrektywy cztery lata po jej
wejsciu w Zycie i przedstawienia Parlamentowi Europe-
jskiemu i Radzie sprawozdania dotyczgcego jej dzialania. To
sprawozdanie z wdroZenia powinno zawieraé co najmniej
nastgpujqgce elementy: wplyw systemu opodatkowania prze-
widzianego w niniejszej dyrektywie na dochody paristw
czlonkowskich, jego zalety i wady z punktu widzenia malych
i Srednich przedsigbiorstw, wpl)yw na spmwiedliwe obiera-
nie podatiu przez poszczegolne panstwa czlonkowskie,
wplyw na caly rynek wewnetrzny ze szczegélnym uwzgled-
nieniem ewentualnego zaklécenia konkurencji migdzy
przedsigbiorstwami podlegajgcymi nowym zasadom usta-
nowionym w niniejszej t{yrektywie oraz liczba przed-
sigbiorstw  objetych zakresem dyrek w  okresie
przejsciowym. Komisja powinna zostal zobowigzana do
dokonania oceny wdroZenia niniejszej dyrektywy dziesigé lat
Ppo jej wejsciu w Zycie i przedstawienia Radzie sprawozdania
dotyczqcego jej dzialania. Paistwa czlonkowskie powinny
by¢ zobowigzane do przekazania Komisji tekstu przepisow
prawa krajowego, przyjetych w dziedzinie objetej niniejsza
dyrektywa,

Poprawka 21
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 -ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1. Niniejsza dyrektywa ustanawia si¢ system wspdlnej podstawy
ogodatkowania niektorych przedsigbiorstw oraz przepisy dotyczace
obliczania tej podstawy.

1.  Niniejsza dyrektywa ustanawia si¢ system wspdlnej podstawy
opodatkowania w Unii niektorych przedsigbiorstw oraz przepis
dotyczace obliczania tej podstawy, w tym przepisy dotyczgce s'roz
kow stuzgcych zwalczaniu unikania opodatkowania oraz przepisy
dotyczgce migdzynarodowego wymiaru proponowanego systemu
podatkowego.

Poprawka 22
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — ustep 1 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1. Przepisy niniejszej dyrektywy stosuje si¢ do przedsigbiorstw
utworzonych na podstawie prawa pafistwa czlonkowskiego, w tym
stalych zakladéw tych przedsigbiorstw w innych panistwach czton-
kowskich, spetniajacych wszystkie ponizsze warunki:

1. Przepisy niniejszej dyrektywy stosuje si¢ do przedsigbiorstw
utworzonych na podstawie prawa panistwa czlonkowskiego, w tym
statych zaktadéw i sta%}ch zakladéw cyfrowych tych przedsigbiorstw
w innych panstwach czlonkowskich, spelniajacych wszystkie
ponizsze warunki:
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Poprawka 23
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 -ustep 1 -literac

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

¢) przedsigbiorstwo wchodzi w sklad skonsolidowanej grupy do
celéw rachunkowosci finansowej, ktorej skonsoﬁdowane
przychody przekroczyly 750000000 EUR w roku obro-
towym poprzedzajacym dany rok obrotowy;

¢) przedsigbiorstwo wchodzi w sklad skonsolidowanej grupy do
celow rachunkowosci finansowej, ktorej skonso%dowane
przychody przekroczyly 750000000 EUR w roku obro-
towym poprzedzajacym dany rok obrotowy; Prdg ten zosta-
nie stopniowo obnizony do zera w ciggu maksymalnie
siedmiu lat.

Poprawka 24
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 2 —ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3. Przedsigbiorstwo, ktdre spetnia warunki okreslone w ust. 1 lit. a)
ib), ale nie spelnia warunkéw okreslonych w lit. ¢) lub d) tego ustepu,
moze zdecydowaé sie, rowniez w odniesieniu do swoich stalych
zakladéw znajdujacych si¢ w innych panstwach czltonkowskich, na
stosowanie przepisow niniejszej dyre]iitywy przez okres pigciu lat
podatkowyc Oires ten jest automatycznie przedtuZany na kolejne
okresy pigciu lat podatkowych, chyba ze zlozono zawiadomienie o
rezygnacji, o ktorym mowa w art. 65 ust. 3. Warunki okreslone w
ust. 1 lit. a) i b) muszq by spelnione za kazdym razem, gdy ma mie-
jsce przedluZenie.

3. Przedsigbiorstwo, ktére spetnia warunki okreslone wust. 1 lit. a)
ib), ale nie spelnia warunkéw okreslonych w lit. ¢) lub d) tego ustepu,
moze zdecydowal si¢, rowniez w odniesieniu do swoich statych
zakladéw znajdujacych si¢ w innych panstwach czlonkowskich, na
stosowanie przepisow niniejszej dyrektywy.

Poprawka 25
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 —ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
4.  Przepisy niniejszej dyrektywy nie majrl; zastosowania do przed- skresla sig
sigbiorstw Ze lugowych objetych specjalnym systemem podat-
kowym. Przedsigbiorstwa z'eglt:igowe objete slzecjalnym systemem
podatkowym sq uwzgledniane do celow okreslania przedsigbiorstw
nalezgcych do tej samej grupy, o ktérej mowa w art. 3.

Poprawka 26
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 3 - ustep 1 -literaa
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

a) wigcej niz 50% praw glosu; oraz

a) ponad 50 % praw glosu; oraz



10.5.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C162/195
Czwartek, 15 marca 2018 r.
Poprawka 27
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 - ustep 1-punkt 12
Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka
(12) ,koszty finansowania zewnetrznego” oznaczaja (12) ,koszty finansowania zewnetrznego” oznaczaja koszty

koszty z tytulu odsetek od wszystkich form
zadluzenia, inne koszty ekonomicznie réwn-
owazne odsetkom i koszty poniesione w zwigzku z
pozyskiwaniem finansowania, zgodnie z definicja
w prawie krajowym, w tym platnoéci w ramach
pozyczek partycypacyjnych, odsetki kalkulacyjne z
tytulu obligacji zamiennych i obligacji zerok-
uponowych, platnoéci w ramach alternatywnych
uzgodnien dotyczacych finansowania, efé‘;enty
odsetkowe finansowania w przypadku platnosci z
tytutu leasingu finansowego, odsetki skapital-
izowane ujete w wartosci bilansowej danego sklad-
nika aktywéw, amortyzacja skapitalizowanych
odsetek, kwoty okre$lane przez odniesienie do
zwrotu z finansowania w ramach zasad dotyczg-
cych ustalania cen transferowych, kwoty odsetek
nominalnych w ramach instrumentéw pochodnych
lub  uzgodnienn dotyczacych  zabezpieczenia
zwigzanych z finansowaniem zewnetrznym, z
ktérego korzysta dany podmiot, okreslony dochéd

tutu podwyzszeri podstawy kapitatowej netto,
o ktérych mowa w art. 11 niniejszej dyrektywy,
okreslone zyski i straty z tytutu roznic kursowych
wynikajace z zaciggnietych pozyczek i instru-
mentéw zwigzanych z pozyskiwaniem finansowa-
nia, oplaty gwarancyjne zwigzane z uzgodnieniami
dotyczacymi finansowania, oplaty zwigzane z
uzgodnieniami i podobne koszty zwigzane z
zacigganiem pozyczek;

Poprawka 28

Whniosek dotyczacy dyrektywy

z tytulu odsetek od wszystkich form zadluzenia, inne
koszty ekonomicznie réwnowazne odsetkom i koszty
poniesione w zwigzku z pozyskiwaniem finansowa-
nia, zgodnie z definicja w prawie krajowym, w tym
platnosci w ramach pozyczek partycypacyjnych, ods-
etki kalkulacyjne z tytutu obligacji zamiennych i obli-
gagji zerokuponov&(?fch, platnosci  w  ramach
alternatywnych uzgodnien dotyczacych finansowania,
elementy odsetkowe finansowania w przypadku plat-
nosci z tytulu leasingu finansowego, odsetki skapital-
izowane ujete w wartosci bilansowej danego sktadnika
aktywow, amortyzacja skapitalizowanych odsetek,
kwoty okreslane przez odniesienie do zwrotu z finan-
sowania w ramach zasad dotyczacych ustalania cen
transferowych, kwoty odsetek nominalnych w ramach
instrumentéw pochodnych lub uzgodnienr dotycza-
cych zabezpieczenia zwigzanych z finansowaniem
zewnetrznym, z ktérego korzysta dany podmiot,
okreslone zyski i straty z tytulu réznic kursowych
wynikajace z zaciagnietych pozyczek i instrumentow
zwigzanych z pozyskiwaniem finansowania, oplaty
%warancyjne zwigzane z uzgodnieniami dotyczacymi
inansowania, oplaty zwigzane z uzgodnieniami i
podobne koszty zwigzane z zaciagganiem pozyczek;

Artykul 4 - ustep 1- punkt 30 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(30a)

wjurysdykcja podatkowa niechgtna wspélpracy”
oznacza jwyscglkcjg, ktorg okresla ktorekolwiek z
ponizszych stwierdzeri:

a) jurysdykcja nie spelnia migdzynarodowych

standardow przejrzystosci;

b) w obrebie jurysdykcji potencjalnie stosuje sie
systemy preferencyjne;
0) w obrebie jurysdykcji stosuje sig system

podatkowy zakladajgcy zerowe lub znikome
stawki podatku od 0sob prawnych;
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Poprawka 29
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 4 — ustep 1 - punkt 30 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(30b) ,istota ekonomiczna” oznacza elementy, réwniez w
kontekscie gospodarki cyfrowej, ktdre pozwalajg na
zdefiniowanie dziatalnosci podlegajgcej opodatkowa-
niu danego przedsigbiorstwa na podstawie rzeczowych
kryteriow takich jak istnienie zasobow ludzkich i
materialnych w jego strukturze, autonomia zarzqgdza-
nia, jego rzeczywisty status prawny, wygenerowane
zysk}i l',g w stosgl‘:ny?h przypgdkacﬁ,} c‘;:ya'lgakter jego
aktywow;

Poprawka 30
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — ustep 1 - punkt 30 c (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(30c) ,firma przykrywka” oznacza kazdy rodzaj osoby prawnej,
ktdra jest pozbawiona istoty ekonomicznej i ktorg tworzy sig
do celow czysto podatkowych;

Poprawka 31
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 4 — ustep 1 - punkt 30 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(30d),,koszty licencyjne” oznaczajq koszty wynikajgce z wszelkiego
rodzaju platnosci dokonywanych tytulem wynagrodzenia za
wykorzystywanie lub prawo do wykorzystywania wszelkich
praw autorskich dotyczgcych prac literackich, artystycznych lub
naukowych, lgcznie z filmami kinematograficznymi oraz opro-
gramowaniem, patentéw, znakéw towarowych, projektow lub
wzoréw, planow, objetych tajemnicq technologii lub procesow
produkcyjnych, bgdz za informacje dotyczgce doswiadczenia w
dziedzinie przemystowej, handlowej lub naukowej lub za wszel-
kie inne wartosci niematerialne i prawne; oplaty za uzytkowanie
lub prawo do uzytkowania urzqdzenia przemystowego, handlo-
wego lub naukowego uznaje si¢ za koszty licencyjne;

Poprawka 32
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 —ustep 1 - punkt 30 e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(30¢) ,ceny transferowe” oznaczajg ceny, po ktérych przed-
sigbiorstwo przekazuje towary b}dz’ aktywa niematerialne i
prawne lub swiadczy ustugi przedsigbiorstwu powigzanemu;
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Poprawka 33
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 - ustep 1 - punkt 31
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(31) ,rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych” oznacza (31) ,rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych” oznacza

sytuacje migdzy deatnikiem a przedsigbiorstwem powigza-
nym lub uzgodnienia strukturalne migdzy stronami w
roznych jurysdykcjach podatkowych, w przypadku ktérych
roznice w'Zla 'fikacji prawnej instrumentu finansowego
lub podmiotu zb w traktowaniu obecnosci handlowej jako
stalego zakladu prowadzq do ktéregokolwiek z ponizszych
rezultatow:

a) odliczenie od podstawy opodatkowania tych samych
platnosci, kosztow h‘:z' strat ma miejsce zarowno w
jurysdykcji, w ktérej platnosé ma swoje Zrédto, ponie-
siono koszty lub odﬁotowano straty, jak i w innej
jurysdykcji (,,podwdjne odliczenie”);

b) odliczenie platnosci od podstawy opodatkowania ma
miejsce w jurysdykcji, w ktorej platnos¢ ma swoje
Zrédlo, bez odpowiadajgcego mu ujecia do celéw
podatkowych tej samej platnosci w drugiej jurysdyk-
¢ji (,odliczenie bez rozpoznania przychodu”);

¢) w przypadku réznic w traktowaniu obecno$ci hand-
lowej  jako statego zakladu, nieopodatkowanie
dochodu, ktéry ma swoje Zrédlo w jednej jurysdykeji,
bez odpowiedniego ujecia dla celow podatkowych
tego samego dochodu w drugiej jurﬁrsdy cji (,,nieopo-
datkowanie bez rozpoznania przychodu”).

Rozbieznosci w kwalifikacji struktur hyblydm?rch
zachodzq jedynie w zakresie, w jakim te same plat-
nosci odliczone, koszty poniesione lub straty
odnotowane w dwdch jurysdykcjach przekraczaj
kwotg dochodu, ktéry jest ujety w obydwu jurysx? ke-
jachiktory mozna przypisac temu samemu zZrédhu.

Rozbieino$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych
obejmujq takze przeniesienie instrumentu finanso-
wego w ramach uzgodnienia strukturalnego obejmu-
jqce%o podatnika, w przypadku gdy dochod bazowy z
tytulu przeniesionego instrumentu podatkowego jest
traktowany do celow podatkowych jako dochéd uzys-
kany réwnoczesnie przez wigcej niz jedng ze stron
uzgodnienia, ktore sq rezydentami do cel ’:lvdpodat—
kowych w réznych jurysdykcjach, co prowadzi do jed-
nego z ponizszych rezultatow:

a) odliczenie platnosci zwigzanej z dochodem
bazowym bez odpowiadajgcego mu ujecia tak-
iej platnosci do celow podatkowych, chyba ze
ten dochdéd bazowy jest uwzgledniony w pod-
legajgcym opoda‘:gowaniu dochodzie jednej ze

stron;

b) uzyskanie ulgi z tytutu podatku u Zrédta od
platnosci  pochodzgcej z przeniesionego
instrumentu finansowego przez wigcej niz
jedng zainteresowang strong;

rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych zdefinio-
wane w art. 2 pkt 9) rozporzqdzenia (UE) nr 2016/1164;
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Poprawka 34

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 - ustep 1 - punkt 32

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(32)

wuzgodnienie strukturalne” oznacza uzgodnienie dotyczgce
rozbieznosci w  kwalifikacji struktur hybrydowych, w
ramach ktdrego rozbieznosci sq wliczone w warunki uzgod-
nienia, lub uzgodnienie, ktérego celem bylo stworzenie roz-
bieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych, chyba ze nie
mozna zasadnie oczekiwal, Ze podatnik lub przedsigbiorstwo
powigzane byli $wiadomi rozbieznosci w kwalifikacji struk-
tur hybrydowych i nie mieli udzialu w korzysciach podat-
kowych wynikajgcych z tych rozbieznosci;

Poprawka 35

skresla sig

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 - ustep 1 - punkt 33 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(33a) »Staly zaklad cyfrowy” oznacza znaczng obecnosé

Poprawka 36

cyfrowq podatnika, ktéry swiadczy ustugi w obrebie
jurysdykcji ukierunkowane na konsumentéw lub
przedsigbiorstwa w tej jurysdykcji, zgodnie z kryteri-
ami ustanowionymiw art. 5 pkt 2a);

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 4 — ustep 1 - punkt 33 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(33) ~europejski numer identyfikacji podatkowej” lub

Poprawka 37

»NIP” oznacza numer zdefiniowany w komunikacie
Komisji z dnia 6 grudnia 2012 r. zawierajgcym plan
dzialania zaktadajgcy poprawe skutecznosci walki z
oszustwami podatkowymi i uchylaniem si¢ od opo-
datkowania;

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 4 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktéw delegowanych zgodnie z
art. 66 w celu ustanowienia definicji dalszych pojec.

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie z
art. 66w celu aktualizacji biezgcych definicji lub ustanowienia

definicji dalszych pojec.

Poprawka 38

Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 — ustep 1 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1. Uznaje sig, ze podatnik posiada staly zaklad w panistwie czton- 1.

kowskim innym niz paristwo czlonkowskie, w ktérym jest on
rezydentem do celéw podatkowych, gdy posiada on w tym
innym panstwie czlonkowskim stale miejsce prowadzenia
dziatalnosci, przez ktére — catkowicie lub czgsciowo — prow-
adzi dzialalno$¢ gospodarcza, w tym w szczegdlnosci:

Uznaje si¢, ze podatnik posiada staly zaklad, w tym staly
zaklad cyfrowy, w panstwie czonkowskim innym niz jurys-
dykcja, w ktorej jest on rezydentem do celéw podatkowych,
gdy posiada on w tym innym panstwie cztlonkowskim state
miejsce prowadzenia dzialalnosci lub jest obecny na jego
rynku cyfrowym, przez ktére — catkowicie lub czgsciowo —
prowadzi dziatalno§¢ gospodarcza, w tym w szczegolnosci:
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Poprawka 39
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 - ustep 1-litera fa (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

fa) platformg cyfrowq lub inny model dzialalnosci cyfrowej
polega’);qcy na gromadzeniu i wykorzystywaniu danych do
celow komercyjnych.

Poprawka 40
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 —ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2a. W przypadku podatnika bedgcego rezydentem jednej jurys-
dykgiji, kto ylx,)feruje lub udziela dostgru do);rlatfom:y o r;wrez tak-
iej jak aplikacja elektroniczna, baza danych, internetowa platforma
ndlowa lub przestrzeti do przechowywania danych bqdz oferuje
wyszukiwarkg lub ustugi reklamowe na stronie internetowej lub w
aplikacji elektronicznej, uznaje sig, iz podatnik ten posiada staly
zaklad cyfrowy w innym paristwie cztonkowskim niz jego
rezydencja podatkowa, jezeli lgczna kwota dochodéw tego podat-
nika lub przedsigbiorstwa powigzanego ze zdalnych transakcji
wygenerowana przez wyzej ienione platformy cyfrowe w jurys-
dykgji, ktorej nie jest on rez;'z’r:ltem, przekracza 5000000 EUR
rocznie i jezeli spelniony zostal jeden z ponizszych warunkéw:

a) co najmniej 1000 zarejestrowargch uzytkownikow indywid-
ualnych w ujeciu miesigcznym, ktorzy majg miejsce zamiesz-
kania w paristwie czlonfowskim innym niz rezydencja
podatkowa podatnika i ktorzy zalogowali si¢ na pdtformg
cyfrowq podﬂtnika lub odwiedzili jg;

b) miesigcznie zawieranych jest co najmniej 1000 Erfrowych
uméw z klientami lub uzytkownikami, ktérych miejsce
zamieszkania jest rozne od rezydencji podatkowej podatnika
w roku podatkowym;

) ilo$¢ tresci cyfrowych zebranych przez podatnika w danym
roku podatkowym przekracza 10 % wszystkich tresci
cyfrowych przechowywanych przez grupe.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania aktow dele-
gowanych zgodnie z art. 66 w celu zmiany niniejszej
dyrektywy przez dostosowanie czynnikéw, o ktorych mowa
lit. a), b) i c) niniejszego ustgpu w zaleznosci od postgpéw
poczynionych w ramach umow migdzynarodowych.

Jezeli opricz okreslonego w pierwszym akapicie niniejszego
ustgpu progu opartego na dochodach co mz'mniej jeden z
trzech powyzszych czynnikéw cyfrowych okreslonych w lit.
a), b) i ¢) niniejszego ustgpu ma zastosowanie do podatnika
w danym paristwie czlonlg)wskim, uznaje sig, Ze podatnik
ten posiada staly zaklad w tym paristwie czlonkowskim.

Podatnik jest zobowigzany do przekazywania organom
podatkowym wszystkich informacji istotnych przy okresla-
niu stalego zakladu lub cyfrowego zakladu zgodnie z ninie-
jszym artykulem.
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Poprawka 41
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 —ustep 3 —akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Oprécz kwot podlegajgcych odliczeniu jako koszty badari i rozwoju
zgodnie z ust. 2, podatnik moze réwniez dodatkowo odliczy¢, za
kazdy rok podatkowy, 50 % takich kosztéw, z wyjgtkiem kosztow
dotyczgcych ruchomych rzeczowych aktywéw trwalych, poniesion-
ychw ciggu danego roku. Jezeli koszty badari i rozwoju prze-
kraczajg kwotg 20000000 EUR, podatnik moze odliczyé 25 %

nadwyzki.

W przypadku kosztéw badaii i rozwoju w wysokosci do
20000000 EUR i zwigzanych z pracownikami i placami, podwyko-
nawcami, pracownikami tymczasowymi i freelancerami podatnik
otrzymuje ulge podatkowg wynoszqgcg 10 % poniesionych kosztow.

Poprawka 42
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 —ustep 3 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Na zasadzie odstgpstwa od akapitu pierwszego podatnik moze
dodatkowo odliczyé 100 % kosztéw badaii i rozwoju do kwoty
20000000 EUR, jesli spetnia on wszystkie ponizsze warunki:

a) jest przedsigbiorstwem nienotowanym na rynku regulow-
anym, zatrudnia mniej niz 50 pracownikow, a jego roczny
obrét lub roczna suma bilansowa nie przekracza
10000000 EUR;

b) nie figuruje w rejestrze przedsigbiorcow dluzej niz pigé lat.
}ez'e)lcigpl:)dc{tnik n’ie odlgga obowigzkowi wpis}u do Ir)ejestru
przedsigbiorcéw, okres pigciu lat moze rozpoczgé bieg w
chwili, gdy przedsigbiorstwo zaczyna prowadzic dzialalnos¢
gospodarczq albo zaczyna podlegaé opodatkowaniu z tytulu
jej prowadzenia;

) niepowstatw drodze polgczenia;

d) niema zadnych przedsigbiorstw powigzanych.

skresla sig

Poprawka 43
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

[-]

skresla sig
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Poprawka 44

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 12 - ustep 1 -literab

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
b) 50 % kosztéw reprezentacji, do kwoty nieprzekraczajacej [x] b) 50 % kosztéw reprezentacii, ktdre sqg zwyczajowe, konieczne i
% przychodéw w roku podatkowym; bezposrednio zwigzane lub powigzane z dziatalnoscig gospo-
darczq podatnika, do kwoty nieprzekraczajacej [x] % przy-
chodow w roku podatkowym;
Poprawka 45

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 12 -ustep 1 -literac

Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka
) przeniesienie zzskéw zatrzymanych na pozostale kapitaly sta- ) przeniesienie zyskow zatrzymanych na pozostate kapitaly sta-
nowigce cze$¢ kapitatu wlasnego przedsigbiorstwa; nowiace cze$¢ kapitatu wlasnego przedsigbiorstwa, innych

niz zyski zatrzymane do rezerwy przez przedsigbiorstwa
spéhf;ielcze i "konsorcja spéldzielcze, zaréwno podczas
biezgcej dziatalno$ci przedsigbiorstwa, jak i po jej zakoricze-
niu, zgodnie z krajowymi przepisami podatkowymi;
Poprawka 46

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 12 - ustep 1 -literaja (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ja) wydatki na rzecz beneficjentéw majgcych siedzibe w parist-
wach figurujgcych w unijnym wykazie jurysdykcji niech-
etnych wspélpracy do celow podatkowych (zwanych réwniez
»rajami podatkowymi”);
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Poprawka 47
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 13 —ustep 2 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Nadwyzka kosztéw finansowania zewnetrznego podlega odliczeniu
w roku podatkowym, w ktorym koszty te zostaly poniesione, do
wysokosci 30 % wyniku finansowego podatnika przed uwzglednie-
niem odsetek, opodatkowania, deprecjacji i amortyzacji (EBITDA),
lub do wysokosci 3000000 EUR, w zaleznosci od tego, ktora z tych
kwot jest wyzsza.

Nadwyzka kosztéw finansowania zewnetrznego podlega odliczeniu
w roku podatkowym, w ktorym koszty te zostaly poniesione, do
wysokosci 10 % wyniku finansowego podatnika przed uwzglednie-
niem odsetek, opodatkowania, deprecjacji i amortyzacji (EBITDA),
lub do wysokosci 1000000 EUR, w zaleznosci od tego, ktora z tych
kwot jest wyzsza.

Poprawka 48
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 13 —ustep 2 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Do celéw niniejszego artykutu, jezeli podatnikowi zezwolono dziata¢
w imieniu grupy lub natozono na niego taki wymaég, zgodnie z defin-
icja w przepisach regulujacych krajowy system opodatkowania grup,
cafa grupa jest traktowana jako podatnilZ. W takim przypadku nad-
wyzka kosztéw finansowania zewnetrznego i EBITDA s3 obliczane
dla calej grupy. Kwota 3000000 EUR réwniez odnosi si¢ do calej

grupy.

Do celéw niniejszego artykutu, jezeli podatnikowi zezwolono dziata¢
w imieniu grupy lub nalozono na niego taki wymag, zgodnie z defin-
icja w przepisach regulujacych krajowy system opodatkowania grup,
cala grupa jest traktowana jako podatnik. W takim przypadku nad-
wyzka kosztéw finansowania zewnetrznego i EBITDA s3 obliczane
dla calej grupy. Kwota 1000000 EUR réwniez odnosi si¢ do calej

grupy.

Poprawka 49
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 13 —ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

6. Nadwyzke kosztéw finansowania zewnetrznego, ktdrej nie
mozna odliczy¢ w danym roku podatkowym, przenosi si¢ na
przyszte okresy bez ograniczeri czasowych.

6. Nadwyzke kosztow finansowania zewnetrznego, ktérej nie
mozna odliczy¢ w danym roku podatkowym, przenosi si¢ przez okres

pigciu lat.

Poprawka 50
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 14 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 14a
Szczegélne wyjatki

Zyski zatrzymane do rezerwy przez przedsigbiorstwa spoldzielcze i
konsorcja ‘spoldzielcze, zaréwno podczas biezqcej dziatalnosci
przedsigbiorstwa, jak i po zakoticzeniu dzialalnosci, a takze Swiad-
czenia przyznawane przez przedsigbiorstwa spétdzielcze i konsorcja
spoldzielcze na rzecz swoich czlonkéw podlegajg odliczeniu, o ile
odliczenie jest dopuszczalne na mocy krajowych przepiséw podat-
kowych.
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Poprawka 51
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 29
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 29 Artykut 29

Opodatkowanie niezrealizowanych zyskéw kapitatowych w
przypadku przeniesienia aktywdw, rezydencji podatkowej lub statego
zakladu

1. Kwotaréwna wartosci rynkowej przenoszonych aktywow (w
chwili ich przeniesienia), pomniejszona o ich wartos¢ do celow
podatkowych, jest traktowana jak osiggnigte przychody w kazdej z
nastepujgcych sytuacji:

a) podatnik przenosi aktywa ze swojej siedziby zarzgdu do
stalego zakladu w innym paiistwie czlonkowskim lub w
paristwie trzecim;

b) podatnik przenosi aktywa ze swojego stalego zakladu w
patistwie czlonkowskim do swojej siedziby gléwnej lub
innego stalego zakladu w innym paristwie czlonkowskim

lub w paristwie trzecim, o ile patistwo cztonkowskie stalego

zakhu}:t nie ma juz prawa do opodatkowania przenoszonych
aktywow ze wzgledu na przeniesienie;

) podatnik przenosi swojg rezydencje podatkowg do innego
patistwa czlonkowskiego lub paristwa trzeciego, z wylqcze-
niem aktywow, ktdre pozostajq faktycznie powigzane ze
stalym zakladem w pierwszym panstwie czlonkowskim;

d) podatnik przenosi dzialalnos¢ gospodarczq prowadzong
przez swoj staly zaklad z jednego é)aristwa cztonkowskiego
do innego paiistwa czlonkowskiego lub do pafistwa
trzeciego, o ile paristwo czlonkowskie statego zakladu nie ma
juz prawa do opodatkowania przenoszonych aktywéw ze
wzgledu na przeniesienie.

2. W przypadku przeniesienia aktywow, rezydencji podatkowej
lub dziaﬂllt{:)s’ci gospodarczej prowaf)i);nej prz};z stcllly zaklad dg
innefa paristwa czlonkowskiego, paristwo to przgg'muje wartos¢
ustalong przez paristwo czlonkowskie podatnika lub statego
zakladu ja£o warto$¢ poczgtkowg aktywow do celow podatkowych.

3. Ninigjszy artykul nie ma zastosowania do przenoszenia akty-
wow w zwigzku z finansowaniem dotyczgcym papieréw wartoScio-
wych, do aktywow przekazywanych jako zabezpieczenie ani w
przypadku gdy przeniesienie aktywow jest dokonywane w celu
spelnienia ostroznoSciowych wymogow kapitatowych lub na potr-
zeby zarzqdzania plynnoscig i gdy aktywa majg powrdcié do
panstwa czlonkowskiego podmiotu przenoszgcego w terminie 12
miesigcy.

Opodatkowanie niezrealizowanych zyskéw kapitatowych w
przypadku przeniesienia aktywow, rezydencji podatkowej lub statego
zakladu

Do celéw niniejszej dyrektywy zastosowanie majq zasady dotyczgce
opodatkowania niezrealizowanych  zyskéw kcg}itu owych w
przypadku zmiany siedzigy lub miejsca zamieszkania do celow

podatkowych okreslone w dyrektywie (UE) 2016/1164.
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Poprawka 52

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 41 —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1. Straty poniesione w roku podatkowym przez podatnika
bedacego rezydentem lub przez staly zaklad podatnika niebedacego
rezydentem mogg zostaé przeniesione na przyszle okresy i odliczone
w kolejnych latach podatkowych, o ile niniejsza dyrektywa nie sta-
nowi inaczej.

1.  Straty poniesione w roku podatkowym przez podatnika
bedacego rezydentem lub przez staly zaklad podatnika niebedacego
rezydentem moga zostaé przeniesione na przyszle okresy i odliczone
w kolejnych latach podatkowych przez okres maksymalnie pigciu lat.

Poprawka 53
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 42
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 42 skresla sig

Mechanizm kompensowania strat i wyréwnanie

1.  Podatnik l:iidqgi rezydentem, ktory po odliczeniu strat zgodnie
z art. 41 jest nadal rentowny, moZe dodatkowo odliczy¢ straty ponie-
sione w tym samym roku podatkowym przez jego kwalifikujgce sig
jednostki bezposrednio zalezne, zgodnie z art. 3 ust. 1, lub przez
stale zaklady znajdujgce si¢ w innych paristwach czlonkowskich.
Takie kompensowanie strat przystuguje przez ograniczony okres
zgodnie z ust. 3 i 4 niniejszego artykutu.

2. Odliczenie jest proporcjonalne do udziatu podatnika bedgcego
rezydentem w jego kwalifikujgcych sig jednostkach zaleznych, zgod-
nie z art. 3 ust. 1, oraz pelne w przypadku stalych zakladéw.
Obnizenie podstawy opodatkowania podﬁtnika bedgcego rezyden-
tem w zadnym wypadku nie moze prowadzi¢ do powstania wartosci
ujemne;j.

3.  Podatnik bedgcy rezydentem dolicza do swojej podstawy opo-
datkowania, do wysokosci kwoty poprzednio odliczonej jako strata,
wszelkie poZniejsze zyski osiggnigte przez jego kwalifikujgce si¢ jed-
nostki zalezne, zgodnie z art. 3 ust. 1, lub przez stale zaklady.

4.  Straty odliczone zgodnie zust. 1 i 2 automatycznie wlgcza si¢ z
powrotem do podstawy opodatkowania podatnika bedgcego
rezydentem w kazdej z nastgpujgcych sytuagji:

a) jesli pod koniec pigtego roku deatkowego po roku, w
ktorym straty zaczely podlega odliczeniu, do podstawy 0{10—
datkowania nie wlgczono z powrotem Zadnych zyskow lub

wlgczone zyski nie odpowiadajg pelnej kwocie odliczonych

strat;

b) jesli kwalifikujgca sig jednostka zaleina, o ktérej mowa w
art. 3 ust. 1, zostala sprzedana, znajduje si¢ w stanie likwi-
dacji lub zostala przeksztatconaw staly zaklad;

c) jesli staly zaklad zostat sprzedany, znajduje si¢ w stanie lik-
widacji lub zostal przeksztatcony w jednostke zalezng;

d) jesli jednostka dominujgca przestala spelnia wymagania
okreslone w art. 3 ust. 1.
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Poprawka 54

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 45 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 45a
Faktyczne obcigzenie podatkowe

Tak dlugo, jak obowigzuje prog przewidziany w art. 2 ust. 1 lit. c),
patistwa czlonkowskie monitorujg i publikujq faktyczne obcigzenie
podatkowe malych i Srednich przedsigbiorstw oraz przedsigbiorstw
wielonarodowych we wszystkich patistwach cztonkowskich, tak aby
patistwa czlonkowskie mogly zapewni¢ réwne warunki dzialania
dla poréwnywalnych przedsigbiorstw w catej Unii i zmniejszyé
obcigzenie administracyjne oraz koszty dla malych i Srednich przed-
sigbiorstw.

Poprawka 55
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 53 —ustep 1 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Na zasadzie odstepstwa od przepiséw art. 8 lit. ¢) i d) podatnik nie
moze zosta¢ zwolniony z podatku od dochodow zagranicznych,
ktére otrzymal w ramach wyplaty podzielonych zyskéw od podmi-
otu z panstwa trzeciego lub jako przychody ze zbycia udzialéw (akcji)
posiadanych w podmiocie w panstwie trzecim, w przypadku, gdy
dany podmiot podlega w panstwie, w ktorym jest rezydentem do
celow podatkowych, ustawowej stawce podatku od oséb prawnych
nizszej niz potowa ustawowej stawki podatkowej, ktorg zostaly
objety dany podatnik w zwiazku z takimi dochodami zagranicznymi
w panstwie cztonkowskim, gdzie jest rezydentem do celéw podat-
kowych.

Na zasadzie odstepstwa od przepiséw art. 8 lit. ¢) i d) podatnik nie
moze zosta¢ zwolniony z podatku od dochodow zagranicznych,
ktére nie pochodzq z aktywnej dzialalnosci gospodarczej i ktére
podatnik otrzymat w ramach wyplaty podzielonych zyskéw od pod-
miotu z pafistwa trzeciego lub jako przychody ze zbycia udziatéw
(akgji) posiadanych w podmiocie w panstwie trzecim, w przypadku
gdy dany podmiot od{)ega w panstwie, w ktérym jest rezydentem do
celéw podatkowych, ustawowej stawce podatku od oséb prawnych
nizszej niz 15 % w zwiazku z takimi dochodami zagranicznymi w
panstwie czlonkowskim, gdzie jest rezydentem do celéw podatkow-

ych.

Poprawka 56
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 53 —ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2. Jezeli ustgp 1 ma zastosowanie, podatnik podlega podatkowi od
dochodéw zagranicznych, a podatek zaptacony w panstwie trzecim
jest odliczany od jego zobowigzania podatkowego w panstwie czlon-
kowskim, w ktorym podatnik jest rezydentem do celéw podatkow-
ych. Odliczenie to nie moze przekraczaé kwoty podatku —
obliczonego przed odliczeniem — i zwigzanego z dochodem, ktéry
moze zosta¢ opodatkowany.

2. Jezeli ustgp 1 ma zastosowanie, podatnik podlega podatkowi od
dochodéw zagranicznych, a podatek zaplacony w panistwie trzecim
jest odliczany od jego zobowigzania podatkowego w panstwie czlon-
kowskim, w ktérym podatnik jest rezydentem do celéw podatkow-
ych. Odliczenie to nie moze przekraczal kwoty podatku —
obliczonego przed odliczeniem — i zwigzanego z dochodem, ktory
moze zostaC opodatkowany. Aby skorzystac z takiego odliczenia
podatnik bedzie musiat udowodnic swoim organom podatkowym, Ze
dochdd zagraniczny pochodzi z aktywnej dzialalnosci gospodarczej,
co potwierdzic moze zaswiadczenie wydane w tym celu przez
zagraniczne organy podatkowe.
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Poprawka 57

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 58

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 58
Przepisy ogélne przeciw unikaniu opodatkowania

1. Do celéw obliczania podstawy opodatkowania na podstawie
przepisow niniejszej dyrektywy ]’Jlanstwo cztonkowskie nie uwzgled-
nia jednostkowych ani seryjnych uzgodnieri, ktére — z uwagi na to,
Zze glownym celem ich w‘i)mwadzenia byto uzyskanie korzysci podat-
kowej sprzecznej z przedmiotem lub celem niniejszej dyreki —sq
nierzeczywiste, wzigwszy pod uwage wszystkie stosowntg'}?llkty i
okolicznos’ci.gednostkowe uzgodnienie moze obejmowaé wigcej niz
jeden etap lub wigcej niz jedng czgsc.

2. Na uzytek ust. 1 jednostkowe lub seryjne uzgodnienie uznaje
si¢ za nierzeczywiste w zakresie, w jakim nie jest ono wprowadzane
z uzasadnionych powodéw handlowych, ktére odzwierciedlajg rzec-
zywisto$¢ ekonomiczng.

3. Uzgodnienia jednostkowe lub seyjne, ktore nie sq brane pod
uw;ig zgodnie z ust. 1, sq traktowane do celéw obliczenia éwdstawy
opodatkowania odpowiednio do ich ekonomicznego charakteru.

Artykut 58
Przepisy ogdlne przeciw unikaniu opodatkowania
Do celéw niniejszej dzrektywy zastosowanie ma klauzula ogélna

przeciwdzialajgca unikaniu opodatkowania okreslona w dyrektywie
(UE) 2016/1164.

Poprawka 58

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 59 — ustep 1 - akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

odmiot lub staly zaktad, ktérego zyski nie podlegaja opodatkowaniu
ub sg zwolnione z podatku w panstwie cztonkowskim jego siedziby
glownej, jest traktowany jako kontrolowane przedsigbiorstwo
zagraniczne, gdy spelnione sg nastepujace warunki:

Paristwo czlonkowskie podatnika traktuje podmiot lub staly zaklad,
ktérego zyski nie podll)egajq opodatkowaniu lub sg zwolnione z
podatku w tym panstwie cz%onlgowskim, jako kontrolowane przed-
sigbiorstwo zagraniczne, gdy spelnione s3 nastgpujace warunki:
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Poprawka 59

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 59 —ustep 1-akapit 1 -litera b

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

b) {)odatek od 0s6b prawnych faktycznie placony przez podmiot
ub staly zaklad od jego zyskow jest niiszy niz réinica
migdzy ~podatkiem od  osob ;';ruwnych, kt:’y zostalby
pobrany od zyskéw podmiotu lub statego zakladu na podst-
awie przepiséw niniejszej dyrektywy, a podatkiem od oséb
prawnych faktycznie placonym od tych zyskéw przez pod-
miot lub staly zaklad.

b) zyski podmiotu podlegajg stawce podatku od 0séb prawnych
nizszej niz 15 %; stawka ta jest szacowana na podstawie
zysku przed zastosowaniem operacji wprowadzonych przez
te ganstwa w celu zmniejszenia podstawy opodatkowania
podlegajgcej tej stawce; stawka ta podlega co roku prze-
gladowi w oparciu o rozwdj sytuacji w handlu miedzynaro-

dowym.

Poprawka 60

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 59 —ustep 1 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Do celow akapitu pierwszego lit. b), Jarzy obliczaniu podatku od
0s6b prawnych, ktéry bytby pobrany od zyskéw podmiotu na podst-
awie przepisow dyrektywy w paristwie cztonkowskim podatnika,
nie sq uwzgledniane dochody statego zakladu podmiotu, ktéry nie
podlega opodgztkowaniu lub jest zwolniony z podatku w jurysyykcji
podatkowej kontrolowanego przedsigbiorstwa zagranicznego.

skresla sig
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Poprawka 61
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 59 —ustep 2
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2. W sytuacji gdy podmiot lub staly zaklad jest traktowany jako 2. 2.W przypadku gdy podmiot lub staly zaklad sg traktowane

kontrolowane przedsi¢biorstwo zagraniczne na mocy ust. 1, jako kontrolowane przedsigbiorstwo zagraniczne na mocy ust. 1,
niepodzielony dochéd podmiotu lu%) stalego zakladu podlega opo- atistwo cztonkowskie poc?atm'ka uwzglednia w podstawie opodat-
datkowaniu'w zakresie, w jakim pochodzi z nastgpujgcych katego- owanid:
rii:
a) niepodzielony dochéd podmiotu lub dochéd statego zaktadu
a) odsetki lub inne dochody generowane przez aktywa finan- pochodzacy z nastepujacych kategorii:
sowe;
(i) odsetki lub inne dochody generowane przez aktywa
b) oplaty licencyjne lub inne dochody wygenerowane przez finansowe;
wlasnosé inteféktualnq;
(ii) oplaty licencyjne lub inne dochody wygenerowane
¢) dywidendy i dochody ze zbycia udziatéw (akeji); przez wlasnosc intelektualng;

d) dochody z leasingu finansowego; (iii) dywidendy i dochody ze zbycia udziatéw (akeji);

e) dochody z dzialalnoici ubezpieczeniowej, bankowej oraz (iv) dochody z leasingu finansowego;
innej dziatalnosci finansowej;

(v) dochody z dzialalnosci ubezpieczeniowej, bankowej
f) dochody od przedsigbiorstw, ktére czerpig zyski z transakeji oraz innej dziatalnosci finansowej;
zakupu i sprzedazy towardw i ustug dokonywanych z przed-
sighiorstwami powigzanymi i ktére nie wytwarzaja wartosci
dodanej pod wzgledem ekonomicznym lub warto$¢ ta jest
znikoma.

(vi) dochody od przedsigbiorstw, ktore czerpia zyski z
transakcji ZaEupu i sprzedazy towaréw i ustug
dokonywanych z przedsigbiorstwami powigzanymi i
ktére nie wytwarzaja wartosci dodanej pod wzgledem

Akapitu pierwszefo nie stosuje si¢ w odniesieniu do kon- ekonomicznym lub wartos¢ ta jest znikoma.

trolowanego przedsigbiorstwa zagranicznego, bedgcego

rezgvdentem lub znajdujgcego si¢ w paristwie cztonkowskim
lub w paristwie trzecim bedgcym strong porozumienia EOG,
jesli to kontrolowane przedsigbiorstwo zc;{gamniczne zostalo
ustanowione z uzasadnionych powodow handlowych
odzwierciedlajqcﬁfch rzeczywisto$¢ gospodarczg. Do celow
niniejszego artykutu dzialalnos¢ kontrolowanego przed-
sigbiorstwa zagranicznego odzwierciedla rzeczywisto$¢ gos-
podarczq w zakresie, w Jakim dziatalno$c ta jest
wspomagana odpowiednim personelem, wyposazeniem,
aktywami i pomieszczeniami.

Niniejsza litera nie ma zastosowania, jezeli kon-
trolowane przedsigbiorstwo zagraniczne prowadzi
istotng dzialalno$¢ gospodarczqg wspomagang per-
sonelem, wyposazZeniem, aktywami i pomieszczeni-
ami, o czym Swiadczq stosowne fakty i okolicznosci.
W przypadku gdy kontrolowane przedsigbiorstwo
zagraniczne jest rezydentem lub znajduje si¢ w parist-
wie trzecim, ktory nie jest strong Porozumienia EOG,
patistwa czlonkowskie mogg podjgc decyzjg o niesto-
sowaniu poprzedniego akapitu; lub

b) niepodzielony dochéd podmiotu lub stalego zakladu pocho-

dzgcy z nierzeczywistych uzgodnieri, ktore wprowadzono
glowniew celu uzyskania korzysci podatkowej.

Na uzytek niniejszej litery jednostkowe uzgodnienie lub ich
szereg uznaje si¢ za nierzeczywiste, jeZeli dany podmiot lub
staly zaklad nie bylby wlascicielem aktywow lub nie f)ode—
jmowalby ryzyka, dzigki ktéremu generowana jest cato$é lub
czg§¢ dochodow, gdyby nie byt kontrolowany przez spélke,
ktéra wykonuje zwigzane z tymi aktywami i ryzykami funk-
cje decyzyjne i zarzqdcze oraz odgrywajgce zasadniczq rolg w
generowaniu dochodéw kontrolowanej spotki.
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Poprawka 62
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 59 —ustep 3 —akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Podmiot lub staly zaklad nie jest traktowany jako kontrolowane
przedsigbiorstwo zagraniczne, o ktorym mowa w ust. 1, jezeli nie
wigcej niz jedna trzecia dochodu uzyskanego przez ten podmiot lub
staly zaktad jest objeta zakresem kategorii ujetych w ust. 2 lit. a)—f).

W przypadku dﬁd{’ na mocy dzrzeiiséw patistwa czlonkowskiego,
odstawa opodatkowania podatnika obliczana jest zgodnie z ust. 2
it. a), dane patistwo czlonkowskie moZe postanowic, Ze nie bedzie

traktowac podmiotu lub statego zakladu jako kontrolowanej spotki

zagranicznej zgodnie z ust. 1, jezeli jedna trzecia lub mniejsza czgs¢
dochodu uzyskanego przez ten podmiot lub staly zaklad jest objeta

zakresem kategorii ujetych w ust. 2 lit. a).

Poprawka 63
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 59 —ustep 3 —akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Przedsigbiorstwa finansowe nie sq traktowane jako kontrolowane
przedsigbiorstwa zagraniczne na mocy ust. 1, jezeli nie wigcej niz
jedna trzecia dochodu uzyskanego przez ten podmiot lub staly
zaklad, objetego zakresem kategorii ujetych w ust. 2 lit. a)—f), pocho-
dzi z transakcji z danym podatnikiem |)1,1b jego przedsiebiorstwami
powigzanymi.

W przypadku gdy, na mocy przepiséw paristwa czlonkowskiego,
oc}s)m)‘:{; opodﬁt{owania p?),dztnga obligzana jest zgodnie z us‘tg.z
it. a), dane patistwo czlonkowskie moZe postanowic, ze nie bedzie
traktowal przedsigbiorstw finansowycﬁ jako kontrolowanych
spotek zagranicznych, jezeli jedna trzecia lub mniejsza czgsé
chodu tego podmiotu z tytulu kategorii ujetych w ust. 2 lit. a)
pochodzi z transakcji z danym podatnikiem lub jego przedsiebiorst-
wami powigzanymi.

Poprawka 64
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 59 —ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3a. Paristwa cztonkowskie mogq wylqczyc z zakresu stosowa-
nia ust. 2 lit. b) podmiot lub staly zaklad:

a) ktorego nik  finansowy brutto nie przekracza
750000 EUR, a dochéd inny niz dochéd ze sprzedazy
:o;’varéw i Swiadczenia ustug nie przekracza 75000 EUR;
u

b) ktdrego wynik finansowy brutto nie przekracza 10 % jego
kosztow operacyjnych za dany okres rozliczeniowy.

Na uzytek akapitu pierwszego lit. b) koszty operacyjne nie
mogq obejmowac kosztéw towaréw sprzedawanych poza
ianstwem, w ktorym dany podmiot jest rezydentem, lub w

torym znajduje sig stalg zaktad, do celow podatkowych, ani
platnosci na rzecz przedsigbiorstw powigzanych.
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Poprawka 65
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 61
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 61 Artykut 61

Rozbieznosci w kwalifikacji struktur hybrydowych

W zakresie, w jakim rozbieino$¢ w kwalifikacji struktur hybry-
dowych migdzy patistwami czlonkowskimi prowadzi do podwajnego
odliczenia tych samych platnosci, kosztow lub strat, odliczenie
przyznawane jest wylgcznie w paristwie czlonkowskim, w ktérym
platno$é ma swoje Zrédlo, poniesiono koszty lub odnotowano straty.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybry-
dowych dotyczgca patistwa trzeciego prowadzi do podwojnego
odliczenia tych samych platnosci, kosztéw lub strat, zainteresowane
paristwo cztonkowskie odmawia odliczenia takich platnosci, kosz-
tow lub strat, chyba ze uczynilo to juz paristwo trzecie.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybry-
dowych migdzy paristwami cztonkowskimi prowadzi do odliczenia
bez rozpoznania przychodu, paristwo czlonkowskie platnika odma-
wia odliczenia takiej platnosci.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur hybry-
dowych dotyczgca patistwa trzeciego prowadzi do odliczenia bez roz-
poznania przychodu:

a) jezeli dana platnos¢ ma swoje Zrédlo w pafistwie czlonkows-
kim, paristwo to odmawia odliczenia; lui

b) jezeli ptatnos¢ ma swoje Zrédlo w paristwie trzecim, zaintere-
sowane patistwo czlonkowskie wymaga od podatnika, aby
uwzglednit jg w podstawie opodatkowania, chyba ze
patistwo trzecie odméwilo juz odliczenia lub zazgdalo
uwzglednienia tej platnosci.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur
hybrydowych migdzy patistwami czlonkowskimi dotyczgca
stalego zakladu prowadzi do nieopodatkowania bez roz-
poznania przychodu, patistwo czlonkowskie, w ktorym
podatnik jest rezydentem do celow podatkowych, wymaga od
podatnika aby uwzglednil w podstawie opodatkowania
dochéd przypisany stalemu zakladowi.

W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur
hybrydowych dotyczgca statego zakladu znajdujgcego sig w
patistwie trzecim prowadzi do nieopodatkowania bez roz-
poznania przychodu, zainteresowane patistwo czlonkowskie

ga od podatnika aby uwzglednil w podstawie opodat-
kowania dochéd przypisany stalemu zakladowi znajdu-
jgcemu si¢ w tym panstwie trzecim.

4. W zakresie, w jakim platno$¢ podatnika na rzecz przed-
sigbiorstwa powigzanego w paristwie trzecim jest bezposrednio lub
posrednio potrgcana od platnosci, kosztow lub strat, ktére —
wskutek rozbiezno$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych — podle-
gajg odliczeniu w dwdch réznych jurysdykcjach poza Unig, pafistwo
cztonkowskie podatnika odmawia odliczenia od podstawy opodat-
kowania platnosci podatnika na rzecz przedsigbiorstwa powigza-
nego w paiistwie trzecim, chyba Ze jedno z zainteresowanych panstw
trzecich odméwilo juz odliczenia ptatnosci, kosztow lub strat, ktore
podlegalyby odliczeniu w dwéch réznych jurysdykcjach.

Rozbieznos$ci w kwalifikacji struktur hybrydowych

art. 9 dyrek (UE) 2016/1164 dotyczgce rozbieznosci w kwali-

Do celéw niniejszej dyrekty\zr zastosowanie majq zasady okreslone
fikacji struktur hybrydowych.
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Poprawka

5. W zakresie, w jakim odpowiednie ujecie platnosci podatnika
na rzecz przedsigbiorstwa powigzanego znajdujqce‘fo si¢ w parist-
wie trzecim, ktora podlega odliczeniu, jest bezposrednio 'ﬁlb posred-
nio potrgcane odp platnosci, ktéra — wskutek rozbieinosci w
kwa[li}ikacji struktur hybrydowych — nie jest uwzgledniana przez
odbiorcg platnosci w jego podstawie opodatkowania, parnstwo
czlonkowskie podatnika odmawia odliczenia od podstawy opodat-
kowania platnosci podatnika na rzecz przedsigbiorstwa powigza-
nego znajdujgcego si¢ w paiistwie trzecim, chyba ze jedno z
zainteresowanych paristw trzecich odméwilo juz odliczenia takiej
nieuwzglednionej platnosci.

6. W zakresie, w jakim rozbiezno$¢ w kwalifikacji struktur
hybrydowych prowadzi do uzyskania ulgi z tytutu podatku u Zrédla
od platnosci pochodzgcej z przeniesionego instrumentu finanso-
wego przez wigcej niz jedng zainteresowang strong, paristwo czlon-
kowskie podatnika ogranicza korzy$¢ plyngcq z takiej ulgi
proporcjonalnie do dochodu netto podlegajgcego opodatkowaniu
zwigzanego z takq platnoscig.

7. Do celow niniejszego artykulu ,,platnik” oznacza podmiot lub
staly zaklad, w ktérym platnosé ma swoje Zrodlo, poniesiono koszty
lub odnotowano straty.

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 61 a - naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Rozbieznosci w zakresie rezydencji podatkowej

Rozbieznosci w kwalifikacji odwréconych struktur hybrydowych

Poprawka 67

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 61 a—ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

W zakresie, w jakim f)latnos’ci, koszty lub straty podatnika, ktéry
jest rezydentem do celéw podatkowych zaréwno w paristwie czton-
kowskim, jak i w paristwie trzecim, podlegajq— zgodnie z prawem
danego paristwa cztonkowskiego i paristwa trzeciego— odliczeniu od
ﬂodstawy opodatkowania w obu jurysdykcjach, a te platnosci,

oszty lub straty mogg by¢ potrgcone w paristwie cztonkowskim
podatnika od podlegajgcego opodatkowaniu dochodu, ktéry nie jest
uwzgledniony w tym paristwie trzecim, paristwo czlonkowskie
podatnika odmawia odliczenia takich platnosci, kosztéw lub strat,
chyba uczynilo to juz paristwo trzecie.

Do celéw niniejszej dyrektywy paristwa czlonkowskie traktujg roz-
bieznosci w kwalif)ikacji odwréconych struktur hybrydowych zgod-
nie z art. 9a dyrektywy (UE) 2016/1164.
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Poprawka 68
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 65 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 65a
Europejski numer identyfikacji podatkowej

Do dnia 31 grudnia 2018 r. Komisja przedstawi wniosek
ustawodawczy dotyczqcy zharmonizowanego, wspdlnego europe-
jskiego numeru identyfikacji podatkowej, aby zapewnic efekty-
wniejszq i bardziej rzetelng automatyczng wymiang informacji
podatkowych w obrebie Unii.

Poprawka 69
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 65 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 65b

Obowigzkowa automatyczna wymiana informacji w sprawach
podatkowych

W celu zagwarantowania pelnego i wlasciwego stosowania ninie-
jszej dyrektywy wymiana informacji w sprawach podatkowych jest
obowigzkowa i automatyczna zgodnie z tym, co przewidziano w

dyrektywie Rady 2011/16/UE (.

Paristwa czlonkowskie przydzielajq odiowiedni personel, wiedzg
fachowq i zasoby budzetowe swoim krajowym administracjom
podatkou‘z;m, jak roéwniez zasoby na szkolenie personelu adminis-
tracji podatkowej w zakresie transgranicznej wspolpracy podat-
kowej oraz automatycznej wymiany informacji, aby zapewnic petne
wdrozenie niniejszej dyrektywy.

(' Dyrektywa Rady 2011/16/UE z dnia 15 lutego 2011 r.w
sprawie wspolpracy administracyjnej w dziedzinie opodat-
kowania i uchylajgca dyrektywe 77/799/EWG (Dz.U. L 64 z
11.3.2011,s. 1).

Poprawka 70
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 66 —ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych, o ktérych
mowa w art. 2 ust. 5, art. 4 ust. 5, art. 11 ust. 6, art. 32 ust. 5iart. 40,
powierza si¢ Komisji na czas nieokreSlony od dnia wejécia w zycie
niniejszej dyrektywy.

2. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych, o ktérych
mowa w art. 2 ust. 5, art. 4 ust. 5, art. 5 ust. 2a, art. 32 ust. 5iart. 40,
powierza si¢ Komisji na czas nieokre$lony od dnia wejscia w zycie
niniejszej dyrektywy.
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Poprawka 71
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 66 —ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3. Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 2 ust. 5, art. 4
ust. 5, art. 11 ust. 6, art. 32 ust. 5 i art. 40, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwolane przez Radg. Decyzja o odwolaniu koniczy prze-
kazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwolaniu staje si¢
skuteczna od nastepnego dnia po jej opuglikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lu[l)) w okreslonym w tej decyzji poznie-
jszym terminie. Nie wplywa ona na wazno$¢ jakichkolwiei juz obow-
igzujacych aktéw delegowanych.

3. Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 2 ust. 5, art. 4
ust. 5, art. 5 ust. 2a, art. 32 ust. 5 i art. 40, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwolane przez Radg. Decyzja o odwolaniu koriczy prze-
kazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwolaniu staje si¢
skuteczna od nastgpnego dnia po jej opuglikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub w okreslonym w tej decyzji péZnie-
jszym terminie. Nie wplywa ona na wazno$¢ jakichkolwiei juz obow-
igzujacych aktéw delegowanych.

Poprawka 72
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 66 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 2 ust. 5, art. 4 ust. 5,
art. 11 ust. 6, art. 32 ust. 5 i art. 40 wchodzi w zycie tylko wowczas,
gdy Rada nie wyrazila sprzeciwu w terminie [two months] od przeka-
zania tego aktu Radzie, lub gdy, przed uplywem tego terminu, Rada
poinformowala Komisje, ze nie wniesie sprzeciwu. Termin ten
przedtuza si¢ o [two months] z inicjatywy Rady.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 2 ust. 5, art. 4 ust. 5,
art. 5 ust. 24, art. 32 ust. 5 i art. 40 wchodzi w zycie tylko wowczas,
gdy Rada nie wyrazita sprzeciwu w terminie [two months] od przeka-
zania tego aktu Radzie, lub gdy, przed uplywem tego terminu, Rada
poinformowala Komisje, ze nie wniesie sprzeciwu. Termin ten
przedtuza si¢ o [two months] z inicjatywy Rady.

Poprawka 73
Whniosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 66 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykul 66a

Srodki przeciwdzialajace naduzyciom postanowief konwencji

podatkowych

Paristwa czlonkowskie dokonujg zmiany swoich dwustronnych kon-
wengji podatkowych zgodnie z niniejszq dyrektywg, aby zagwaran-
towac, ze konwencje te zawierajq wszystkie ponizsze elementy:

a) klauzulg gwarantujqcq zobowigzanie si¢ przez obie stron
konwencji do okreslenia Srodkéw, dzigki ktérym podatki
bedg placone tam, gdzie prowadzona jest dziatalnos¢ gospo-
darcza i tworzona jest warto$é;

b) addendum wyjasniajqce, ze celem dwustronnych konwencji,
poza unikaniem podwdjnego opodatkowania, jest przeciwd-
zialanie uchylaniu si¢ od opodatkowania i agresywnemu
planowaniu podatkowemu;

) klauzule dotyczqcq testu celu gléwnego opartq na klauzuli
ogolnej przeciwdzialajgcej unikaniu opodatkowania.
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Poprawka 74

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 68 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykul 68a
Monitorowanie

Komisja monitoruje sytuacje i publikuje wnioski w sprawie jedno-
litego wdrazania niniejszej dyrektywy, aby zapewnic jednolitq inter-
pretacje £rzewidzianych w niej Srodkéw przez pafistwa
czlonkowskie.

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 69

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 69 Artykut 69
Przeglad Sprawozdanie z wdrozenia i przeglad

Po uplywie pieciu lat od daty wejécia niniejszej dyrektywy w zycie
Komisja dokonuje przeglgdu jej stosowania i sk Radzie spra-
wozdanie dotyczqgce jej funkcjonowania.

Po uplywie pieciu lat od daty wejscia niniejszej dyrektywy w zycie
Komisja ocenia funkcjonowanie dyrektywy.

Niezaleznie od akapitu pierwszego, po trzech latach od wejscia w
Zycie niniejszej dyrektywy Komisja bada bfunkcjonowanie art. 11 i
rozwaza skorygowanie definicji oraz kalibracje AGI. Komisja prze-
prowadza doglebng analize tego, jak AGI moze zachgcic przed-
sigbiorstwa uprawnione do decydowania si¢ na stosowanie
przepisow niniejszej dyrektywy do kapitalowego finansowania swo-
jej dziatalnosci.

Komisja przekazuje swoje wnioski pafistwom cztonkowskim w celu
uwzglednienia ich podczas opracowywania i wprowadzania w Zycie
krajowych systeméw podatkéw od os6b prawnych.

La Commission évalue le fonctionnement de la présente directive
cinq ans apres son entrée en vigueur

Komisja przekazuje swoje wnioski Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie w postaci sprawozdania z wdrozenia. Sprawozdanie to zaw-
iera analizg wszystkich ponizszych zagadnien:

a) wplywu tego systemu na dochody podatkowe paristw czlon-
kowskich;

b) wad i zalet systemu z perspektywy malych i Srednich przed-
sigbiorstw;

0 wplywu na sprawiedliwe pobieranie podatku migdzy parist-
wami cztonkowskimi;

d) wplywu na caly rynek wewm;trzng, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem mozliwego zaklécenia konkurencji miedzy przed-
sigbiorstwami  podlegajgcymi  nowym  przepisom

ustanowionym w niniejszej dyrektywie;

€) liczby przedsigbiorstw objetych okresem przejsciowym.

Komisja dokonuje, po 10 latach od wejscia niniejszej
dyrektywy w zycie, przegladu jej stosowania i sktada Parla-
mentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie w sprawie
funkcjonowania niniejszej dyrektywy.

Komisja przekazuje swoje wnioski w sprawozdaniu przedstawianym
Parlamentowi Europejskiemu i pafstwom cz}onlgowskim w celu
uwzglednienia tych wnioskéw podczas opracowywania i wprow-
adzania w zycie krajowych systeméw podatkéw od osob prawnych,
ktéremu towarzyszy w razie potrzeby wniosek ustawodawczy zmie-

niajgcy niniejszq dyrektywe.
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Poprawka 76
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 70 —ustep 1 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Pafistwa cztonkowskie przyjmuja i publikuja, najpdzniej do dnia 31
grudnia 2018 r., przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przeka-
zujg Komisji tekst tych przepisow.

Panstwa cztonkowskie przyjmuja i publikujg, najpdzniej do dnia 31
grudnia 2019 r., przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przeka-
zujg Komisji tekst tych przepisow.

Poprawka 77

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 70 — ustep 1 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Pafistwa czlonkowskie stosujg te przepisy od dnia 1 stycznia 2019 r.

Panstwa czlonkowskie stosujg te przepisy od dnia 1 stycznia 2020r.





