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Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 12 grudnia 2018 r. w sprawie T-701/14, Niche
Generics/Komisja, wniesione w dniu 22 lutego 2019 r. przez Niche Generics Ltd

(Sprawa C-164/19 P)

(2019/C 148/29)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Niche Generics Ltd (przedstawiciele: F. Carlin, Barrister, M. Healy, Solicitor, B. Hoorelbeke, advocaat, S. Mobley,
Solicitor, H. Sheraton, Solicitor, A. Robertson QC)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci;

— stwierdzenie niewaznosci spornej decyzji w zakresie, w jakim dotyczy ona Niche; oraz

— obcigzenie Komisji jej wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Niche w zwiazku z niniejszym postepowaniem i w
zwiazku z postepowaniem przed Sgdem.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Niche utrzymuje, ze Sad naruszy! prawo:

— Po pierwsze, Sad naruszy! prawo nie zastosowawszy kryterium obiektywnej koniecznosci wypracowanego w wyroku BAT.

— Po drugie, w przypadku gdy ugody objete sg art. 101 TFUE, Sad naruszy! prawo, blednie uznajac zawartg przez Niche ugode za
naruszenie ze wzgledu na cel.

— Po trzecie, Sad uchybit wynikajgcemu z art. 36 statutu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej obowigzkowi uzasadnienia,
gdy odrzucit dokonang przez Niche interpretacje ugody bez ustosunkowania si¢ do podniesionych przez Niche argumentéw
prawnych.

— Po czwarte, Sad naruszyl prawo, uznajac, ze Niche byl potencjalnym konkurentem sp6tki Servier.

— Po piate, Sad naruszyl podstawowa zasade réwnego traktowania, traktujgc Niche odmiennie od innych dzialajacych w sektorze
generycznych produktéw leczniczych spélek znajdujacych sie w poré6wnywalnych sytuacjach i blednie kwalifikujac zawarta przez
Niche ugodg jako naruszenie ze wzgledu na cel art. 101 ust. 1 TFUE.

— Po szdste, Sad naruszyt prawo nie uznajac, iz zawarta ugoda spetnia kryteria zastosowania odstgpstwa zgodnie z art. 101 ust. 3
TFUE.
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— Po siédme, Sad naruszyt prawo blednie stosujac kryteria prawne stwierdzenia naruszenia prawa do obrony Niche lub zasady
dobrej administracji.

— Po 6sme, Sad naruszyl nalezaca do zasad ogdlnych prawa Unii zasade proporcjonalnosci, potwierdzajac kwote grzywny niepro-
porcjonalng w poréwnaniu do §rodkéw finansowych Niche.

Odwolanie od wyroku Sadu (dziewiata izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2018 r. w sprawie T-851/14,
Slovak Telekom/Komisja, wniesione w dniu 22 lutego 2019 r. przez Slovak Telekom, a.s.

(Sprawa C-165/19 P)
(2019/C 148/30)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony
Whoszgcy odwolanie: Slovak Telekom, a.s. (przedstawiciele: D. Geradin, Rechtsanwalt, R. O'Donoghue, QC)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Solvanet, a.s.

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu, w catosci lub w czesci;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji, w catosci lub w czesci;

— ewentualnie uchylenie lub dalsze zmniejszenie grzywien nalozonych na ST;

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postepowania i postepowania przed Sgdem.

Zarzuty i gtéwne argumenty
— Zarzut pierwszy — naruszenie prawa lub oczywiste bledy albo brak uzasadnienia co do odmowy sprzedazy:

— Czg$¢ pierwsza zarzutu: wnoszaca odwolanie twierdzi, ze ustalenia Sadu, w mysl ktérych warunki z wyroku Bronner doty-
czgce odmowy dostepu na podstawie art. 102 TFUE nie majg zastosowania, jezeli istnieje obowigzek regulacyjny ex ante doty-
czacy dostepu, sg nieprawidlowe. Ponadto argument Sadu, zgodnie z ktérym warunek z wyroku Bronner dotyczacy
L»hiezbednosci nie musi by¢ spelniony, poniewaz uregulowanie ex ante uznalo juz ‘potrzebe dostepu do petli lokalnej [wnosza-
cej odwolanie]’ i Ze wobec tego Komisja nie musiata juz (ponownie) bada¢ ‘niezbednosci’ na podstawie art. 102, narusza
prawo.

— Czg$¢ druga zarzutu: wnoszaca odwolanie twierdzi, ze ustalenia Sadu, w mysl ktorych wyrok Trybunatu w sprawie TeliaSonera
stanowi potwierdzenie tezy, iz odmowienie sprzedazy przez skarzaca nie wymaga wykazania, iz spelnione sg warunki z
wyroku Bronner, stanowig naruszenie prawa.

— Cze$¢ trzecia zarzutu: wnoszaca odwolanie twierdzi, ze ustalenia Sagdu, w mysl ktérych nalezy odrézni¢ wyrok Trybunatu w
sprawie Clearstream od sprawy skarzacej, poniewaz, w odréznieniu od wnoszacej odwolanie, nie dotyczyla ona dawnego
monopolu panstwa ani regulacyjnego obowigzku ex ante dotyczacego dostepu, stanowig naruszenie prawa.
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