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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Dintilhac i F. Jimeno Ferndndez, pelnomocnicy)

Przedmiot

Tytulem gléwnym, oparte na art. 268 TFUE zadanie naprawienia szkody powstatej w wyniku odmowy przez Komisje wyplaty na
rzecz skarzacej odsetek za zwloke w zwrocie kwoty gléwnej grzywny w zwiazku ze stwierdzeniem wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016
r., Printeos i in.[Komisja (T-95/15, EU:T:2016:722) niewaznosci decyzji Komisji C(2014) 92 95 final z dnia 10 grudnia 2014 r. doty-
czacej postepowania przewidzianego w art. 101 [TFUE] oraz w art. 53 porozumienia EOG (AT.39780 — Koperty) oraz tytulem
ewentualnym, oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie
odmowy rzeczonego zwrotu.

Sentencja

1) Unia Europejska, reprezentowana przez Komisje Europejskg, jest w ramach wykonania wyroku z dnia 13 grudnia 2016 r., Printeos i in./Komi-
sja (T-95/15), zobowigzana do naprawienia szkody, jakg poniosta Printeos, SA w wyniku braku wyplaty na jej rzecz kwoty 184 592,95 EUR,
naleznej jej tytutem odsetek za zwloke, naliczonych za okres od dnia 9 marca 2015 r. do dnia 1 lutego 2017 r., na podstawie art. 266 akapit
pierwszy TFUE.

2) Kwota odszkodowania, o ktérej mowa w pkt 1 powyzej, zostanie powigkszona o odsetki za zwloke, liczone od dnia ogloszenia niniejszego
wyroku do dnia catkowitej sptaty, wedtug stopy procentowej stosowanej przez Europejski Bank Centralny (EBC) do jego podstawowych operacji
refinansowania, powigkszonej o 3,5 punktu procentowego.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Komisja zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C168229.5.2017.

Wyrok Sadu z dnia 12 lutego 2019 r. — TV|Rada
(Sprawa T-453/17) (})

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy na okresie prébnym — Okres prébny — Sprawozdanie z okresu prébnego —
Opinia komitetu do spraw sprawozdafi — Zwolnienie po okresie probnym — Niewystarczajgce kwalifikacje
zawodowe — Artykut 34 regulaminu pracowniczego — Oczywisty blgd w ocenie — Obowigzek uzasadnienia)

(2019/C 122/18)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony
Strona skarzgca: TV (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bauer i R. Meyer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE zmierzajaca po pierwsze, do stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady z dnia 19 sierpnia 2016 r. 0
rozwigzaniu stosunku pracy ze skarzacym po zakonczeniu okresu prébnego i decyzji Rady z 11 kwietnia 2017 r. oddalajacej zazale-
nie skarzacego, a po drugie, do uzyskania zado§¢uczynienia za krzywde doznang przez skarzacego w jego ocenie w wyniku tych decy-
zji.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) TV zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() DzU.C347216.10.2017.

Wyrok Sadu z dnia 14 lutego 2019 r. — Mouldpro/EUIPO — Wenz Kunststoff (MOULDPRO)
(Sprawa T-796/17) (1)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny unijny

znak towarowy MOULDPRO — Bezwzgledna podstawa uniewaznienia — Zta wiara— Artykul 59 ust. 1 lit. b)

rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Wzgledne podstawy uniewaznienia — Artykut 60 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 3
rozporzgdzenia 2017/1001 — Artykut 60 ust. 1 lit. c) i art. 8 ust. 4 rozporzgdzenia 2017/1001]

(2019/C 122/19)
Jezyk postepowania: angielski
Strony
Strona skarzgca: Mouldpro ApS (Ballerup, Dania) (przedstawiciel: adwokat W. Rebernik)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: P. Sipos i D. Walicka, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem Wenz Kunststoff GmbH & Co. KG (Liiden-
scheid, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci J. Bithling i D. Graetsch)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 16 pazdziernika 2017 r. (sprawa R 2153/2015-4) dotyczacg postepowa-
nia w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Mouldpro a Wenz Kunststoff.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Mouldpro ApS zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 32229.1.2018.



	Sprawa T-453/17: Wyrok Sądu z dnia 12 lutego 2019 r. — TV/Rada [Służba publiczna — Urzędnicy na okresie próbnym — Okres próbny — Sprawozdanie z okresu próbnego — Opinia komitetu do spraw sprawozdań — Zwolnienie po okresie próbnym...

