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Wyrok Sadu z dnia 14 grudnia 2018 r. — FV/Rada
(Sprawa T-750/16) ()
Stuzba publiczna — Urzednicy — Artykut 42c regulaminu pracowniczego — Skierowanie z urzedu na urlop

w interesie stuzby — R6wno$¢ traktowania — Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na wiek — Oczywisty blgd
w ocenie — Odpowiedzialno$é

(2019/C 93/57)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: FV (przedstawiciele: adwokaci, poczatkowo L. Levi i A. Tymen, nastepnie L. Levi)
Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bauer i R. Meyer, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Parlament Europejski (przedstawiciele: A. Troupiotis i J. A. Steele, pelnomocnicy);
Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Berscheid i D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE zmierzajaca, po pierwsze, do stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady z dnia 8 grudnia
2015 r. o skierowaniu skarzgcej na urlop w interesie stuzby na podstawie art. 42c Regulaminu pracowniczego urzednikéw
Unii Europejskiej oraz, w razie potrzeby, decyzji z dnia 19 lipca 2016 r. oddalajacej ztozone przez skarzacy zazalenie, a po
drugie, do uzyskania naprawienia szkody, jaka skarzaca poniosla w swej ocenie.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji z dnia 8 grudnia 2015 r., mocg ktorej FV zostala skierowana na urlop w interesie stuzby
2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.
3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wilasne koszty postepowania oraz koszty poniesione przez FV.

4) Parlament Europejski i Komisja Europejska pokrywajg kazdy wlasne koszty postgpowania.

() DzU.C6z9.1.2017.

Wyrok Sadu z dnia 15 stycznia 2019 r. - HJ | EMA
(Sprawa T-881/16) (')

Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Czesciowa niedopuszczalno$é — Wniosek o wydanie nakazu —

Dostep urzgdnikéw do swoich akt osobowych — Artykuly 26 i 26a regulaminu pracowniczego — Dostep do

dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Udostgpnienie akt osobowych wszystkim cztonkom

personelu EMA — Ochrona o0s6b fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych przez instytucje
i organy Unii — Odpowiedzialno$¢ — Krzywda

(2019/C 93/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: HJ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)
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Strona pozwana: Europejska Agencja Lekéw (przedstawiciele: I. Ratescu i F. Cooney, pelnomocnicy, wspomagani przez
adwokatéw S. Orlandi i T. Martina)

Przedmiot

Zlozony na podstawie art. 270 TFUE wniosek o, po pierwsze, zado$¢uczynienie krzywdzie doznanej przez skarzaca
w nastepstwie ujawnienia jej akt osobowych wszystkim czlonkom personelu EMA, a po drugie, usunigcie dwoch
dokumentéw z tych akt.

Sentencja

1) Europejska Agencja Lekow (EMA) wyptaci H] zadosScuczynienie w symbolicznej kwocie 1 EUR za doznang krzywde.
2) W pozostatym zakresie skarga zostaje odrzucona.

3) EMA pokrywa wlasne koszty i zostaje obcigzona kosztami poniesionymi przez HJ.

() DzU. C 46 z13.2.2017.

Wyrok Sadu z dnia 14 grudnia 2018 r. - TDH Group | EUIPO - Comercial de Servicios Agrigan (Pet
Cuisine)
(Sprawa T-46/17) ()
Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa
wskazujgca Unig Europejskq — Graficzny znak towarowy Pet Cuisine — Wczesniejszy graficzny unijny znak
towarowy The Pet CUISINE alimento para mascotas felices Genial — Wzgledna podstawa odmowy

rejestracji — Prawdopodobietistwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE)
nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]

(2019/C 93/59)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: TDH Group (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat D. Chen)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: M. Rajh, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Comercial de Servicios Agrigan, SA (Huesca, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 10 listopada 2016 r. (sprawa R 685/2016-2) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Comercial de Servicios Agrigdn a TDH Group.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.



