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I. ZALECANE POPRAWKI

Poprawka 1
Motyw 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Art. 176 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej (,TFUE”) stanowi, ze Europejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego (,EFRR”) ma na celu przy-
czynianie si¢ do korygowania podstawowych dys-
proporgji regionalnych w Unii. Zgodnie z tym
artykulem oraz z art. 174 akapit drugi i trzeci
TFUE, EFRR ma przyczynia¢ si¢ do zmniejszania
dysproporcji w poziomach rozwoju réznych regio-
néw oraz zacofania region6w najmniej uprzywile-
jowanych, wirdd ktérych szczegblng uwage nalezy
zwréci¢ na niektore kategorie regionow, wsrod
ktorych wyraznie wymieniono regiony transgra-
niczne.

Art. 176 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej (,TFUE”) stanowi, ze Europejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego (,EFRR”) ma na celu przy-
czynianie si¢ do korygowania podstawowych dys-
proporcji regionalnych w Unii. Zgodnie z tym
artykulem oraz z art. 174 akapity drugi i trzeci
TFUE EFRR ma przyczynia¢ si¢ do zmniejszenia
zréznicowan w poziomach rozwoju réznych regio-
néw oraz do zmniejszenia op6Znienia regionéw
najmniej uprzywilejowanych, wiréd ktérych szcze-
g6lng uwage nalezy poswigcic obszarom wiejskim,
obszarom podlegajgcym przemianom przemysto-
wym i regionom, ktore cierpig na skutek powaznych
i trwalych niekorzystnych warunkéw przyrodni-
czych lub demograficznych, takim jak najbardziej
wysunigte na pélnoc regiony o bardzo niskiej
gestosci zaludnienia oraz regiony wyspiarskie,
transgraniczne i gorskie.

Uzasadnienie

Gléwnym celem EFRR w dziedzinie europejskiej wspotpracy terytorialnej jest rozwigzywanie probleméw regionéw mniej
uprzywilejowanych. Wydaje sig, Ze proponowane brzmienie nie okre§la wystarczajgco jasno szczegdlnych cech tych
obszar6w.
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Poprawka 2
Motyw 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

(3) W celu wspierania harmonijnego rozwoju teryto-
rium Unii na réznych poziomach EFRR powinien
wspiera¢ wspolprace transgraniczng, transnarodows
i morska, a takze wspolprace regionéw najbardziej
oddalonych oraz wspélprace miedzyregionalng w ra-
mach celu ,Europejska wspolpraca terytorialna”

(3) W celu wspierania harmonijnego rozwoju teryto-
rium Unii na réznych poziomach EFRR powinien
wspieraé lgdowq i morskq wspolprace transgranicz-
ng, wspolprace transnarodowa i morska, a takze
wspotprace regionéw najbardziej oddalonych oraz
wspotprace miedzyregionalng w ramach celu ,Euro-

(Interreg). pejska wspolpraca terytorialna” (Interreg). Wzmoc-
nienia wymagajqg rowniez zasady partnerstwa
i wielopoziomowego sprawowania rzgdéw.
Uzasadnienie

Wzmianka o tych dwéch zasadach zostala usunigta z projektu rozporzadzenia.

Poprawka 3

Motyw 4

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

(4 W ramach komponentu ,Wspdlpraca transgranicz-
na” nalezy dazy¢ do rozwiazywania wspélnych
probleméw wspélnie zidentyfikowanych w regio-
nach przygranicznych oraz uruchomienia niewyko-
rzystanego potencjalu wzrostu na obszarach
przygranicznych, na co wskazano w komunikacie
Komisji ,Zwigkszanie wzrostu gospodarczego i spdj-
nos$ci w regionach przygranicznych UE’[1] (,komu-
nikat w sprawie regionéw przygranicznych”).
W zwigzku z tym komponent ,Wspdlpraca trans-
graniczna” powinien by¢ ograniczony do wspol-
pracy na granicach lgdowych, a wspélpraca
transgraniczna na granicach morskich powinna
zostac wlgczona do komponentu transnarodowego.

[1]  Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego
,Zwigkszanie wzrostu gospodarczego i spdjnosci w regio-
nach przygranicznych UE” — COM(2017) 534 final,
20 wrzesnia 2017 r.

(4) W ramach komponentu ,Wspdlpraca transgranicz-
na”, ktéry obejmuje zaréwno granice lgdowe, jak i morskie,
nalezy dazy¢ do rozwigzywania wspélnych probleméw
wspdlnie zidentyfikowanych w regionach przygranicznych
oraz uruchomienia niewykorzystanego potencjalu wzrostu
na obszarach przygranicznych, na co wskazano w komuni-
kacie Komisji ,Zwigkszanie wzrostu gospodarczego i spoj-
noéci w regionach przygranicznych UE’[1] (.komunikat
w sprawie regiondéw przygranicznych”).

[1] Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego
,Zwigkszanie wzrostu gospodarczego i spéjnosci w regio-
nach przygranicznych UE” — COM(2017) 534 final,
20 wrzesnia 2017 r.
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Uzasadnienie

Komitet Regionéw nie popiera przeniesienia transgranicznej wspotpracy morskiej w komponencie ,transgranicznym” 1 do
komponentu ,transnarodowego” 2. Chociaz operadji tej towarzyszy zwigkszenie budzetu transnarodowego, istnieje duze
ryzyko, ze transgraniczna wsp6tpraca morska ulegnie rozmyciu w szerszym kontekscie wsp6lpracy transnarodowej. Nalezy
zaproponowaé ponowne wlaczenie transgranicznej wspotpracy morskiej i przypadajacej jej czesci budzetu do komponentu

1.

Poprawka 4
Motyw 6

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komponent obejmujgcy wspélprace transnarodowq
i morskq powinien zmierza do intensyfikacji
wspolpracy za pomoca przedsigwzieé sprzyjajacych
zintegrowanemu rozwojowi terytorialnemu, powig-
zanych z priorytetami unijnej polityki spojnosci oraz
powinien takze obejmowal morskq wspélprace
transgraniczng. Wspolpraca transnarodowa powin-
na obejmowal wigksze obszary w kontynentalnej
cze$ci Unii, zwazywszy ze wspolpraca morska
powinna obejmowal terytoria wokét basendow
morskich oraz uwzgledniaé wspdlprace transgra-
niczng na granicach morskich w okresie progra-
mowania 2014-2020. Aby umozliwié
kontynuowanie wczesniejszej morskiej wspolpracy
transgranicznej na gruncie szerszych ram wsp6tpra-
cy morskiej nalezy zapewni¢ maksymalng elastycz-
nos$¢, w szczegdlnosci poprzez okrelenie zasiegu
terytorialnego, celow szczegdlowych takiej wspol-
pracy, wymogow dotyczgcych projektu partnerstwa
oraz tworzenie podprograméw oraz specjalnych
komitetéw sterujacych.

Celem wspélpracy transnarodowej, a takze wspol-
pracy morskiej, powinna by¢ intensyfikacja wspol-
pracy za pomoca przedsigwzie¢ sprzyjajacych
zintegrowanemu rozwojowi terytorialnemu, powia-
zanych z priorytetami unijnej polityki spéjnosci.
Wspdlpraca transnarodowa powinna obejmowacl
wigksze obszary w kontynentalnej cze$ci Unii,
zwazywszy ze wspOlpraca morska powinna obej-
mowac terytoria wokol basenéw morskich. Aby
umozliwi¢ kontynuowanie morskiej wspdtpracy
transgranicznej prowadzonej w okresie programo-
wania w latach 2014-2020 na gruncie szerszych
ram wspOlpracy morskiej nalezy zapewni¢ maksy-
malng elastycznosé, w szczegélnosci poprzez okres-
lenie zasiegu terytorialnego, celéw szczeg6towych
takiej wspolpracy, wymogéw dotyczacych projektu
partnerstwa oraz tworzenie podprograméw oraz
specjalnych komitetéw sterujacych.

Uzasadnienie

Komitet Regionéw nie popiera przeniesienia transgranicznej wspotpracy morskiej w komponencie ,transgranicznym” 1 do
komponentu ,transnarodowego” 2. Chociaz operacji tej towarzyszy zwigkszenie budzetu transnarodowego, istnieje duze
ryzyko, ze transgraniczna wsp6tpraca morska ulegnie rozmyciu w szerszym kontekscie wsp6lpracy transnarodowej. Nalezy
zaproponowaé ponowne wlaczenie transgranicznej wspStpracy morskiej i przypadajacej jej czesci budzetu do komponentu

C 86/139



C 86/140 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 7.3.2019
Poprawka 5
Motyw 8

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W oparciu o do$wiadczenia wyniesione z programow
wspOtpracy miedzyregionalnej w ramach programu
Interreg oraz z uwagi na brak takiej wspolpracy
w ramach celu ,Inwestycje na rzecz zatrudnienia
i wzrostu” w okresie programowania 2014-2020
komponent dotyczacy wspotpracy miedzyregional-
nej nalezy tak ukierunkowa¢, aby przede wszystkim
stuzyt zwigkszaniu skutecznosci polityki spdjnosci.
Komponent ten powinien zostac zatem ograniczony
do dwich programéw: jeden bedzie umozliwial
wszelkiego rodzaju do$wiadczenia, innowacyjne
podejscia i budowanie zdolnosci na uzytek progra-
méw w ramach obu celow, a takze wspieranie
europejskich ugrupowan wspolpracy terytorialnej
(,EUWT”), utworzonych lub tworzonych na pod-
stawie rozporzadzenia (WE) nr 1082/2006 Parla-
mentu Europejskiego i Rady[24], a drugi bedzie
stuzyt doskonaleniu analizy tendencji rozwojowych.

Wspélpraca oparta na projektach w calej Unii
powinna zostal wlgczona do nowego komponentu
dotyczgcego migdzyregionalnych innowacyjnych in-
westycji i by¢ $cisle zwigzana z realizacjg komunikatu
Komisji ,Zwigkszanie innowacyjnosci europejskich
regionéw: Strategie na rzecz trwalego, zréwnowazo-
nego wzrostu sprzyjajacego wiaczeniu spoleczne-
mu’[25], w szczegdlnosci aby wesprzed tematyczne
platformy inteligentnej specjalizacji w takich dzie-
dzinach, jak energia, modernizacja przemystu czy
brania rolno-spoiywcza. Wreszcie, zintegrowany
rozwdj terytorialny ukierunkowany w szczegélnosci
na miejskie obszary funkcjonalne lub obszary
miejskie powinien by¢ gléwnie przedmiotem pro-
graméw w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu” oraz jednego instrumentu
towarzyszqcego ,,Europejska inicjatywa miejska”. Te
dwa programy w ramach komponentu ,Wspolpraca
miedzyregionalna” powinny obejmowaé cala Unig
i by¢ réwniez otwarte na udzial panistw trzecich.

W oparciu o do$wiadczenia wyniesione z programéw
wspOtpracy miedzyregionalnej w ramach programu
Interreg oraz z uwagi na brak takiej wspotpracy
w ramach celu ,Inwestycje na rzecz zatrudnienia
i wzrostu” w okresie programowania 2014-2020
komponent dotyczacy wspélpracy miedzyregional-
nej nalezy tak ukierunkowaé, aby przede wszystkim
stuzyt zwigkszaniu skutecznosci polityki spojnosci.
W ramach komponentu nalezy nadal finansowac
wszelkiego rodzaju do$wiadczenia, innowacyjne
podejscia i budowanie zdolnosci na uzytek progra-
méw w ramach obu celéw, a takze wspieranie
europejskich ugrupowan wspoélpracy terytorialnej
(,EUWT"), utworzonych lub tworzonych na pod-
stawie rozporzadzenia (WE) nr 1082/2006 Parla-
mentu Europejskiego i Rady[24], a takie nadal
wspierac i promowaé analizg tendencji rozwojo-
wych.

Wspdlpraca oparta na projektach w calej Unii nadal
powinna ulatwial wspdlprace migdzyregionalng
migdzy samorzgdami lokalnymi i regionalnymi, tak
aby umozliwial poszukiwanie wspélnych rozwigzaé
sprzyjajgcych polityce spdjnosci i nawigzywad trwale
partnerstwa. W konsekwencji nalezy utrzymaé
istniejgce programy, a zwlaszcza promowanie
wspétpracy wokét projektow.

Nalezy realizowaé nowe migdzyregionalne innowa-
cyjne inwestycje by¢ Scisle zwiazana z realizacja
komunikatu Komisji ,Zwigkszanie innowacyjnosci
europejskich regionéw: Strategie na rzecz trwalego,
zrownowazonego wzrostu sprzyjajacego wiaczeniu
spolecznemu”[25], w szczegdlnosci aby wesprzeé
tematyczne platformy inteligentnej specjalizacji.

Europejska wspdlpraca terytorialna musi umozli-
wial dalsze wspieranie zintegrowanego rozwoju
terytorialnego w ramach komponentu 4. Programy
w ramach komponentu ,Wspdlpraca migdzyregional-
na” powinny obejmowal cala Uni¢ i by¢ réwniez
otwarte na udzial panstw trzecich.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/HTML/?uri=CELEX:52018PC0374&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/HTML/?uri=CELEX:52018PC0374&from=EN
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Uzasadnienie

Komitet Regionéw popiera utrzymanie w komponencie 4 wszystkich aktualnych dzialan z obszaru wspolpracy
miedzyregionalnej i dodanie do nich wspélpracy nad projektami rozwoju innowacyjnych rozwiazan, modernizacji
i mozliwosci ich wykorzystania w réznych regionach dotknietych tymi samymi trudnoSciami strukturalnymi.

W ramach komponentu 4 EWT musi nadal wspieraé zintegrowany rozwdj terytorialny ujety w komponencie 4 wbrew
propozycji Komisji, aby pozostawi¢ te¢ mozliwos¢ wylacznie ,europejskiej inicjatywie miejskiej” przewidziane;
w rozporzadzeniu w sprawie EFRR.

Komitet z ogromnym zadowoleniem przyjmuje utworzenie nowej inicjatywy dotyczacej migdzyregionalnych innowacyj-
nych inwestycji, bedacej nastepczynia inicjatywy Vanguard, ktéra bedzie przede wszystkim skierowana do regionéw
o wielkosci, potencjale rozwoju i mozliwosciach techniczno-ekonomicznych wigkszych niz w przypadku wigkszosci
regiondéw europejskich.

Poprawka 6
Dodaé¢ nowy motyw po motywie 24

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska Poprawka KR-u

(24a) W ramach ograniczania obcigzeri administracyj-
nych Komisja, paristwa czlonkowskie i regiony
powinny $cisle wspétpracowaé w celu uproszczenia
zarzgdzania pomocq paristwa i zglaszania jej.
Nalezatoby rowniez zbadaé, czy przynajmniej
$rodki w dziedzinie wspdlpracy migdzyregionalnej
mozna ogolnie wylqczyé z zakresu zastosowania
przepiséw europejskich dotyczgcych pomocy pari-
stwa.

Uzasadnienie

Proces uproszczenia zarzadzania funduszami, ktory rozpoczal si¢ w ostatnich latach i zostal zwieiczony nowymi
wnioskami dotyczacymi rozporzadzenia, musi by¢ stosowany na etapie planowania i zarzadzania, aby doprowadzi¢ do
uproszczenia zarzadzania funduszami.

Poprawka 7
Doda¢ nowy motyw po motywie 35

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska Poprawka KR-u

(35a) Promowanie Europejskiej wspélpracy terytorialnej
(EWT) bylo jednym z gléwnych priorytetéw
polityki spéjnosci UE przez wiele lat. Szczegétowe
przepisy na temat pomocy regionalnej na inwesty-
cje realizowane przez przedsigbiorstwa kazdej
wielkoSci zostaly rowniez wlgczone do wytycznych
dotyczgcych pomocy regionalnej na lata 2014-
2020 i do sekcji pomocy regionalnej ogdlnego
rozporzgdzenia w sprawie wylgczeii blokowych.
Majgc na uwadze, Ze pomoc w obszarze Europej-
skiej wspélpracy terytorialnej powinna by¢ kompa-
tybilna z jednolitym rynkiem, nalezy jg wylgczyé
z obowigzku zglaszania wynikajgcego z art. 108
ust. 3 TFUE.
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Uzasadnienie

Wspoélpraca terytorialna wzmacnia jednolity rynek. Calkowite odstapienie od obowigzkéw zglaszania, ktére weciaz
wystepujg w przypadku niektérych rodzajéow pomocy panstwa, byloby dodatkowym uproszczeniem.

Poprawka 8

Artykut 1 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykul 1
Przedmiot i zakres

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia przepisy doty-
czgce celu ,Europejska wspolpraca terytorialna” (Interreg)
na potrzeby zacie$nienia wspolpracy miedzy panstwami
czlonkowskimi w Unii oraz migdzy odpowiednio panstwa-
mi czlonkowskimi i przyleglymi panstwami trzecimi,
krajami partnerskimi, innymi terytoriami lub krajami
i terytoriami zamorskimi (KTZ).

Artykul 1
Przedmiot i zakres

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia przepisy doty-
czace celu ,Europejska wspélpraca terytorialna” (Interreg)
na potrzeby zacie$nienia wspOlpracy miedzy panstwami
cztonkowskimi w Unii oraz mi¢dzy odpowiednio panstwa-
mi czlonkowskimi i przyleglymi panstwami trzecimi,
krajami partnerskimi, innymi terytoriami lub krajami
i terytoriami zamorskimi (KTZ), lub grupg krajow trzecich
zgromadzonych w organizacji regionalnej.

Uzasadnienie

Regiony najbardziej oddalone, znajdujace si¢ z dala od kontynentu europejskiego, utrzymuja wspolprace z panstwami
trzecimi lub organizacjami regionalnymi i wspélpraca ta nie ogranicza si¢ do wspolpracy z panstwami sgsiadujgcymi.

Poprawka 9
Artykut 2

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 2
Definicje

1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢
definicje w art. [2] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].
Stosuje si¢ takze nastepujace definicje:

1) ,beneficjent IPA” oznacza kraj lub terytorium wskazane
w zalgczniku I do rozporzadzenia (UE) [IPA III[;

2) ,panstwo trzecie” oznacza panstwo, ktére nie jest
panstwem czlonkowskim, Unii i nie otrzymuje wsparcia
z funduszy Interreg;

3) ,kraj partnerski” oznacza beneficjenta IPA lub kraj lub
terytorium objete ,Obszarem geograficznym w ramach
polityki sasiedztwa” wskazanym w zalaczniku I do roz-
porzadzenia (UE) [ISRWM] i Federacj¢ Rosyjska, ktore
otrzymujg wsparcie z instrumentéw finansowania
zewnetrznego Unii;

Artykut 2
Definicje

1. Do celéw niniejszego rozporzgdzenia stosuje si¢
definicje w art. [2] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].
Stosuje si¢ takze nastepujace definicje:

1) ,beneficjent IPA” oznacza kraj lub terytorium wskazane
w zalaczniku I do rozporzadzenia (UE) [IPA III[;

2) ,panstwo trzecie” oznacza pafstwo, ktore nie jest
panstwem czlonkowskim, Unii i nie otrzymuje wsparcia
z funduszy Interreg;

3) ,kraj partnerski” oznacza beneficjenta IPA lub kraj lub
terytorium objete ,Obszarem geograficznym w ramach
polityki sasiedztwa” wskazanym w zalaczniku I do roz-
porzadzenia (UE) [ISRWM] i Federacj¢ Rosyjska, ktore
otrzymujg wsparcie z instrumentéw finansowania
zewnetrznego Unii;
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Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

4) transgraniczny podmiot prawny” oznacza podmiot
prawny ustanowiony na podstawie przepisow jednego
z panstw uczestniczacych w programie Interreg, pod
warunkiem ze jest on powolany przez organy teryto-
rialne lub inne podmioty z co najmniej dwoch panstw
uczestniczacych.

2. Do celéw niniejszego rozporzadzenia, w przypadku
gdy przepisy rozporzadzenia (UE) [nowe RWP] odnoszg si¢
do ,panstwa czlonkowskiego”, odczytuje si¢ to jako
odniesienie do ,panstwa czlonkowskiego, w ktérym miesci
si¢ instytucja zarzadzajaca”, a gdy przepisy odnosza si¢ do
,kazdego panstwa czlonkowskiego” lub ,panistwa czlon-
kowskiego” odczytuje si¢ to jako odniesienie do ,panstw
cztonkowskich oraz, w stosownych przypadkach, panstw
trzecich, krajow partnerskich i krajéw i terytoriéw zamor-
skich w danym programie Interreg”.

Do celéw niniejszego rozporzadzenia, w przypadku gdy
przepisy rozporzadzenia (UE) [nowe RWP] odnosza si¢ do
Jfunduszy” wskazanych w [art. 1 ust. 1 lit. a)] tego
rozporzadzenia lub do ,EFRR” sformulowanie to odczytuje
si¢ jako obejmujace takze odpowiedni instrument finanso-
wania zewnetrznego Unii.

4) ,transgraniczny podmiot prawny” oznacza podmiot
prawny, w tym euroregion lub inne ugrupowanie
réznych jednostek terytorialnych, ustanowiony na
podstawie przepiséw jednego z pafistw uczestniczacych
w programie Interreg, pod warunkiem Ze jest on
powolany przez organy terytorialne lub inne podmioty
z co najmniej dwoch paiistw uczestniczacych.

2. Do celéw niniejszego rozporzadzenia, w przypadku
gdy przepisy rozporzadzenia (UE) [nowe RWP] odnoszg si¢
do ,panstwa czlonkowskiego”, odczytuje si¢ to jako
odniesienie do ,panstwa cztonkowskiego, w ktérym miesci
si¢ instytucja zarzadzajaca”, a gdy przepisy odnoszg si¢ do
,kazdego panstwa czlonkowskiego” lub ,panstwa czlon-
kowskiego” odczytuje si¢ to jako odniesienie do ,panstw
cztonkowskich oraz, w stosownych przypadkach, panstw
trzecich, krajéw partnerskich i krajow i terytoriéw zamor-
skich w danym programie Interreg”.

Do celéw niniejszego rozporzadzenia, w przypadku gdy
przepisy rozporzadzenia (UE) [nowe RWP] odnoszg si¢ do
Jfunduszy” wskazanych w [art. 1 ust. 1 lit. a)] tego
rozporzadzenia lub do ,EFRR” sformulowanie to odczytuje
si¢ jako obejmujace takze odpowiedni instrument finanso-
wania zewnetrznego Unii.

Uzasadnienie

Nalezy uwzgledni¢ réwniez euroregiony, a takze inne ugrupowania réznych jednostek terytorialnych.

Poprawka 10
Artykul 3

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 3

Komponenty celu ,Europejska wspolpraca terytorialna”
(Interreg)

W ramach celu ,Europejska wspdlpraca terytorialna”
(Interreg) EFRR i, w stosownych przypadkach, instrumenty
finansowania zewnetrznego Unii wspieraja nastgpujace
komponenty:

1) wspolprace transgraniczng miedzy przyleglymi regiona-
mi w celu wspierania zintegrowanego rozwoju regional-
nego (komponent 1):

a) wewnetrzng wspOlprace transgraniczng miedzy
przyleglymi lgdowymi regionami przygranicznymi
co najmniej dwoch panstw czlonkowskich lub
miedzy przyleglymi lgdowymi regionami przygra-
nicznymi co najmniej jednego panstwa czlonkow-
skiego i jednego panstwa trzeciego lub ich wigkszej
liczby, wskazanymi w art. 4 ust. 3; lub

Artykut 3

Komponenty celu ,Europejska wspotpraca terytorialna”
(Interreg)

W ramach celu ,Europejska wspélpraca terytorialna”
(Interreg) EFRR i, w stosownych przypadkach, instrumenty
finansowania zewnetrznego Unii wspierajg nastgpujace
komponenty:

1) lgdowq i morskqg wspélprace transgraniczng miedzy
przygranicznymi regionami w celu wspierania zintegro-
wanego rozwoju regionalnego (komponent 1):

a) wewnetrzng wspOlprace transgraniczng miedzy re-
gionami przygranicznymi co najmniej dwéch pan-
stw  czlonkowskich lub miedzy regionami
przygranicznymi co najmniej jednego pafistwa
cztonkowskiego i jednego panstwa trzeciego lub
ich wigkszej liczby, wskazanymi w art. 4 ust. 3; lub
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2)

N
~

=

b) zewnetrzng wspolprace transgraniczng miedzy
przyleglymi lgdowymi regionami przygranicznymi
co najmniej jednego panstwa czlonkowskiego i jed-
nego z ponizszych podmiotéw lub ich wigkszej
liczby:

(i) beneficjentéw IPA, lub
(ii) krajow partnerskich wspieranych ze $rodkéw
ISRWM; lub
iii) Federacji Rosyjskiej w celu umozliwienia jej
J Y)SKI€) J¢)
uczestnictwa we wspOlpracy transgranicznej
réwniez wspieranej ze srodkéw ISRWM;

wspllprace transnarodowg i wspélpracg morskg na
wigkszych lub transnarodowych terytoriach lub wokét
basenéw morskich, obejmujaca krajowych, regionalnych
i lokalnych partneréw programéw w panstwach czlon-
kowskich, panstwach trzecich i na Grenlandii w celu
osiggniecia wyzszego stopnia integracji terytorialnej
(.,komponent 2"; w przypadku odnoszenia si¢ jedynie
do wspdlpracy transnarodowej: ,komponent 2 A”;
w przypadku odnoszenia si¢ do wspélpracy morskiej:
,,komponent 2B”);

wspolprace regionéw najbardziej oddalonych, miedzy
nimi i z sgsiadujacymi panstwami trzecimi i krajami
partnerskimi lub krajami i terytoriami zamorskimi lub
kilkoma z nich w celu uproszczenia integracji regional-
nej w ich sasiedztwie (,komponent 3”);

wspolprace migdzyregionalng w celu wzmocnienia
skutecznosci polityki spjnosci (,komponent 4”) w dro-
dze wspierania:

a) wymiany do$wiadczen, innowacyjnych podejsé i bu-
dowania zdolnosci w odniesieniu do:

(i) realizacji programéw Interreg;

(i) realizacji programéw w ramach celu ,Inwesty-
cje na rzecz zatrudnienia i wzrostu”, zwlaszcza
w odniesieniu do przedsiewzie¢ miedzyregio-
nalnych i transnarodowych, w ktérych benefi-
cjenci znajdujg si¢ w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim;

2)

>

b) zewnetrzng wspolprace transgraniczng miedzy re-
gionami przygranicznymi co najmniej jednego
panstwa czlonkowskiego i jednego z ponizszych
podmiotéw lub ich wigkszej liczby:

(i) beneficjentéw IPA, lub
(i) krajow partnerskich wspieranych ze $rodkéw
ISRWM; lub
iii) Federacji Rosyjskiej w celu umozliwienia jej
J Y)SKI€) J¢)
uczestnictwa we wspolpracy transgranicznej
réwniez wspieranej ze Srodkéw ISRWM;

wspOlprace transnarodowa na wigkszych lub trans-
narodowych terytoriach lub wokét basenéw morskich,
obejmujacy krajowych, regionalnych i lokalnych partne-
row programéw w panstwach czlonkowskich, pan-
stwach trzecich i na Grenlandii w celu osiagnigcia
wyzszego stopnia integracji terytorialnej (,komponent
27);

wspolprace regionéw najbardziej oddalonych, miedzy
nimi i z sgsiadujgcymi pafstwami trzecimi i krajami
partnerskimi lub krajami i terytoriami zamorskimi, lub
z grupq paristw trzecich zgromadzonych w organizacji
regionalnej, lub kilkoma z nich w celu uproszczenia
integracji regionalnej w ich sasiedztwie (,komponent 3”);

wspolprace miedzyregionalng w celu wzmocnienia
skutecznosci polityki spéjnosci (,komponent 4”) w dro-
dze wspierania:

a) wymiany do$wiadczen, innowacyjnych podejs¢ i bu-
dowania zdolnosci w odniesieniu do:

(i) realizacji programéw Interreg;

(ii) rozwoju zdolnosci migdzy partnerami w calej
Unii w kontekscie:

— realizacji programéw w ramach celu ,In-
westycje na rzecz zatrudnienia i wzrostu”,
zwlaszcza w odniesieniu do przedsigwzigé
miedzyregionalnych i transnarodowych,
w ktorych beneficjenci znajduja si¢ w co
najmniej jednym panstwie cztonkowskim,
identyfikacji, rozpowszechnienia i przeka-
zywania dobrych praktyk w strategiach
rozwoju regionalnego, a zwlaszcza w pro-
gramach operacyjnych objetych celem ,In-
westycje na rzecz zatrudnienia i wzrostu”,
identyfikacji, rozpowszechnienia i przeka-
zywania dobrych praktyk w odniesieniu do
zréwnowazonego rozwoju obszaréw miej-
skich, w tym powigzad migdzy miastem
a wsig;
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(ili) tworzenia, funkcjonowania i wykorzystywania
europejskich ugrupowan wspoélpracy teryto-
rialnej;

b) analizy tendencji rozwojowych w zakresie celéw
spojnosci terytorialnej;

5) migdzyregionalne innowacyjne inwestycje poprzez
komercjalizacje i rozszerzanie migdzyregionalnych
innowacyjnych projektow moggcych zacheci¢ do roz-
woju europejskich tatficuchéw wartosci (,komponent
57).

(ili) tworzenia, funkcjonowania i wykorzystywania
europejskich ugrupowan wspoélpracy terytorial-
nej;

b) analizy tendencji rozwojowych w zakresie celéw
spojnosci terytorialnej.

Uzasadnienie

KR popiera przeniesienie transgranicznej wspolpracy morskiej z powrotem do komponentu 1 i wzmocnienie pozostatych
komponentéw. Proponuje si¢ usunigcie stowa ,przyleglymi” w punkcie 1. Biorac pod uwage, Ze transgraniczna wspolpraca
obejmie regiony NUTS 3, termin ,przyleglymi” moze ki6ci¢ si¢ z obecnym polozeniem geograficznym niektérych
programéw transgranicznych i ograniczy¢ ich obszar wylacznie do sasiadujacych regionéw NUTS 3.

Poprawka 11
Artykut 4

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 4

Zasigg geograficzny wspolpracy transgranicznej

1. W przypadku wspoélpracy transgranicznej wsparciem
EFRR obejmowane s3 regiony Unii na poziomie NUTS 3
wzdluz wszystkich wewnetrznych i zewnetrznych granic
lgdowych z paristwami trzecimi i krajami partnerskimi.

2. Regiony na granicach morskich, ktére sq polgczone
konstrukcjg naziemng nad morzem, sa réwniez wspierane
w ramach wspolpracy transgranicznej.

3. Programy Interreg w zakresie wewnetrznej wspot-
pracy transgranicznej moga obejmowac regiony w Norwe-
gii, Szwajcarii i Zjednoczonym Krolestwie, ktore
odpowiadaja regionom Unii na poziomie NUTS 3, jak
réwniez Liechtenstein, Andore i Monako.

Artykut 4

Zasigg geograficzny wspdlpracy transgranicznej i morskiej

1. W przypadku lgdowej i morskiej wspolpracy trans-
granicznej wsparciem EFRR obejmowane s regiony Unii na
poziomie NUTS 3 wzdluz wszystkich wewnetrznych
i zewnetrznych granic z pafstwami trzecimi i krajami
partnerskimi, bez uszczerbku dla ewentualnych dostoso-
wari niezbednych do zagwarantowania spéjnosci i cigglosci
dziedzin w programie wspélpracy przyjetym na okres
programowania 2014-2020.

2. Regiony na granicach morskich z polgczeniami
morskimi, kolejowymi, lotniczymi lub drogowymi sa
réwniez wspierane w ramach wspdlpracy transgranicznej.

3. Programy Interreg w zakresie wewnetrznej wspolpra-
cy transgranicznej moga obejmowac regiony w Norwegii,
Szwajcarii i Zjednoczonym Krolestwie, ktére odpowiadaja
regionom Unii na poziomie NUTS 3, jak réwniez
Liechtenstein, Andore, San Marino i Monako.
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4. Do celow zewnetrznej wspOlpracy transgranicznej
wsparciem IPA III lub ISRWM obejmowane s3 regiony Unii
na poziomie NUTS 3 odpowiednich krajow partnerskich
lub, w razie braku klasyfikacji NUTS, odpowiednie obszary
wzdluz wszystkich granic ladowych miedzy panstwami
cztonkowskimi i krajami partnerskimi kwalifikowalne
w ramach IPA III lub ISRWM.

4. Jezeli chodzi o transgraniczng wspélprace morskq na
okres programowania 2014-2020, dostosowania w 18
programach wspélpracy transgranicznej, ktdre przyjeto na
wspomniany okres programowania (Dwa morza, Botnia-
Atlantica, Baltyk Srodkowy, Estonia-Lotwa, Manche,
Gwadelupa-Martynika-OEEC,  Majotta/Komory/Mada-
gaskar, Niemcy-Dania, Grecja-Cypr, Grecja-Wlochy, Ir-
landia-Walia, ~ Wlochy-Chorwacja,  Francja-Wlochy-
Marittimo, Wlochy-Malta, Madera-Azory-Wyspy Kana-
ryjskie (MAC), Irlandia Pétnocna-Irlandia-Szkocja, Ore-
sund-Kattegat-Skagerrak, Baltyk Poludniowy) zostang
przeprowadzone za wspélnym porozumieniem z zaintere-
sowanymi paristwami, regionami i innymi jednostkami
terytorialnymi.

5. Do celéw zewnetrznej wspélpracy transgranicznej
wsparciem IPA III lub ISRWM obejmowane sg regiony Unii
na poziomie NUTS 3 odpowiednich krajéw partnerskich
lub, w razie braku klasyfikacji NUTS, odpowiednie obszary
wzdluz wszystkich granic ladowych miedzy panstwami
czfonkowskimi i krajami partnerskimi kwalifikowalne
w ramach IPA III lub ISRWM.

Uzasadnienie

KR popiera przeniesienie transgranicznej wspdlpracy morskiej z powrotem do komponentu 1. KR proponuje réwniez
usunigcie arbitralnego kryterium istnienia mostu w celu nawiazania transgranicznej wspétpracy morskiej. Powolujac si¢ na
zasade pomocniczosci, definicje stref wspélpracy transgranicznej nalezy przygotowac za zgoda zainteresowanych panstw
czlonkowskich, regionéw i innych jednostek terytorialnych, aby zagwarantowal cigglos¢ i spdjnos¢ z aktualnymi

programami.

Poprawka 12
Artykut 7

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 7

Zasieg geograficzny wspolpracy regionéw najbardziej
oddalonych i migdzyregionalnych innowacyjnych inwes-
tycji

1. W odniesieniu do jakiegokolwiek programu Interreg
w komponencie 4 lub w odniesieniu do migdzyregional-
nych innowacyjnych inwestycji w komponencie 5 wspar-
ciem EFRR objete jest cale terytorium Unii.

2. Programy Interreg w komponencie 4 moga obejmo-
wacé calo$¢ lub czg$¢ panstw trzecich, krajéw partnerskich,
innych terytoriéw lub krajéw i terytoriéw zamorskich,
o ktérych mowa w art. 4, 5 i 6, niezaleznie od tego, czy sa
wspierane z instrumentéw finansowania zewnetrznego
Unii.

Artykut 7

Zasigg geograficzny wspolpracy region6w najbardziej

oddalonych

1. W odniesieniu do jakiegokolwiek programu Interreg
w komponencie 4 wsparciem EFRR objete jest cale
terytorium Unii.

2. Programy Interreg w komponencie 4 mogg obejmo-
waé calo$¢ lub czgs¢ panstw trzecich, krajow partnerskich,
innych terytoriow lub krajow i terytoriéw zamorskich,
o ktérych mowa w art. 4, 5 i 6, niezaleznie od tego, czy sa
wspierane z instrumentéw finansowania zewnetrznego
Unii.

Paristwa trzecie mogq uczestniczy¢ w finansowaniu w for-
mie dochodow zewngtrznych przeznaczonych na okreslony
cel.
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Uzasadnienie

Wszystkie aspekty migdzyregionalnych innowacyjnych inwestycji beda przedmiotem oddzielnego rozdzialu w przedmio-
towym rozporzadzeniu. Poprawka ma na celu doprecyzowanie w $wietle tego, ze panstwa czlonkowskie moga
uczestniczy¢ w komponencie 4 w zamian za wklad finansowy w formie dochodéw zewnetrznych na okreslony cel. KR
popiera wlgczenie brytyjskiego wkladu finansowego w postaci dochodéw zewnetrznych przeznaczonych na okreslony cel
do miedzyregionalnego komponentu 4 i komponentu mig¢dzyregionalnych innowacyjnych inwestycji 5, a takze dalszy
udzial samorzadéw terytorialnych z panstw trzecich w tej samej formie.

Poprawka 13
Artykut 9

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 9

Srodki z EFRR na cel ,Europejska wspotpraca terytorialna”
(Interreg)

1. Srodki z EFRR na cel ,Europejska wspdlpraca
terytorialna” (Interreg) wynoszg 8430000000 EUR z
ogolnych Srodkéw dostepnych na zobowigzania budzetowe
z EFRR, EFS+ i Funduszu Spéjnosci na okres programowa-
nia 2021-2027, zgodnie z art. [102 ust. 1] rozporzadzenia
(UE) [nowe RWP].

2. Srodki, o ktérych mowa w ust. 1, s3 przydzielone
W nastgpujacy sposob:

a) 52,7 % (tj. ogblem 4 440 000 000 EUR) na wspotprace
transgraniczng (komponent 1);

b) 31,4 % (. ogdtem 2 649 900 000 EUR) na wspotprace
transnarodows i wspélpracg morskg (komponent 2);

¢ 3,2% (tj. ogétem 270100000 EUR) na wspotprace
regiondéw najbardziej oddalonych (komponent 3);

d) 1,2% (tj. ogélem 100000000 EUR) na wspolprace
miedzyregionalng (komponent 4);

e) 11,5% (tj. ogolem 970000 000 EUR) dla migdzyre-
gionalnych innowacyjnych inwestycji (komponent 5).

3. Komisja podaje do wiadomosci kazdego panstwa
czlonkowskiego jego udzial w catkowitej kwocie przy-
dzielonej na komponenty 1, 2 i 3, w podziale na
poszczegdlne lata.

Podzial Srodkéw miedzy panistwa cztonkowskie opiera sig
na kryterium liczby ludnosci w nastepujacych regionach:

a) regiony na poziomie NUTS 3 dla komponentu 1 i te
regiony na poziomie NUTS 3, ktére zostaly wyszcze-
gblnione w akcie wykonawczym na podstawie art. 8
ust. 2, dla komponentu 2B;

Artykut 9

Srodki z EFRR na cel ,Europejska wspélpraca terytorialna”
(Interreg)

1.  Wynoszgcy 3% odsetek calkowitych Srodkéw na
zobowigzania budzetowe funduszéw na lata 2021-2027
(tj. ogdélem 10000000000 EUR) z ogdlnych $rodkéw
dostepnych na zobowigzania budzetowe z EFRR, EFS+
i Funduszu Spéjnosci na okres programowania 2021-
2027, zgodnie z art. [104 ust. 7] rozporzadzenia (UE)
[nowe RWP] zostanie przeznaczony na finansowanie
komponentow 1-4.

2. Srodki, o ktérych mowa w ust. 1, s3 przydzielone
W nastgpujacy sposob:

a) 72,3 % (tj. ogblem 7236 000 000 EUR) na wspélprace
transgraniczng lgdowg i morskg (komponent 1);

b) 19,2 % (tj. ogdtem 1929 000 000 EUR) na wspolprace
transnarodowa (komponent 2);

¢ 2,9% (4. ogélem 272000000 EUR) na wspdlprace
regionéw najbardziej oddalonych (komponent 3);

d) 5,6 % (tj. ogdlem 563000000 EUR) na wspdlprace
miedzyregionalng (komponent 4);

3. Komisja podaje do wiadomosci kazdego panstwa
cztonkowskiego jego udzial w catkowitej kwocie przydzie-
lonej na komponenty 1, 2 i 3, w podziale na poszczegdlne
lata.

Podzial srodkéw miedzy panstwa czlonkowskie opiera sig
na kryterium liczby ludnosci w nastepujacych regionach:

a) regiony na poziomie NUTS 3 dla komponentu 1, ktére
zostaly wyszczegblnione w akcie wykonawczym na
podstawie art. 8 ust. 2;
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b) regiony Unii na poziomie NUTS 2 dla komponentéw
2Ai3.

4. Kazde panstwo czlonkowskie moze przesungé do
15 % Srodkéw swojej alokacji finansowej na komponenty 1,
213 z jednego z tych komponentéw na jeden komponent
lub ich wigksza liczbe.

5. W oparciu o kwoty podane do wiadomosci zgodnie
z ust. 3 kazde panstwo czlonkowskie informuje Komisje,
czy i jak wykorzystalo mozliwo$¢ przesunigcia Srodkow
przewidziang w art. 4, oraz o wynikajacym z tego podziale
Srodkéw miedzy programy Interreg, w ktdrych uczestniczy
to pafistwo cztonkowskie.

b) regiony Unii na poziomie NUTS 2 dla komponentéw 2
i3.

4. Kazde panstwo czlonkowskie moze przesungé do
15 % Srodkow swojej alokacji finansowej na komponenty 1,
2 i 3 z jednego z tych komponentéw na jeden komponent
lub ich wigksza liczbe.

W przypadku programéw wspélpracy transgranicznej
i morskiej, gdzie ograniczono Srodki przewidziane na
okres 2021-2027, zainteresowane paristwa czlonkowskie
muszq przeznaczyé Srodki EFRR pochodzgce z puli
krajowej na dalsze zagwarantowanie S$rodkéw na te
programy na poziomie wynoszgcym co najmniej 2/3
Srodkéw na okres 2014-2020.

5. W oparciu o kwoty podane do wiadomosci zgodnie
z ust. 3 kazde pafstwo czlonkowskie, po konsultacji
z wladzami lokalnymi i regionalnymi, informuje Komisjg,
czy i jak wykorzystalo mozliwos¢ przesunigcia Srodkéw
przewidziang w art. 4, oraz o wynikajacym z tego podziale
srodkéw miedzy programy Interreg, w ktérych uczestniczy
to panstwo czlonkowskie.

Uzasadnienie

7.3.2019

W nastepstwie podwyzki budzetowej zaproponowanej przez sprawozdawcéw RWP w art. 104 ust. 7 nowego
rozporzadzenia RWP (UE) w celu zwigkszenia calkowitych srodkéw na zobowiazania budzetowe funduszéw z 2,5 % do
3,3 % na finansowanie dzialan w obszarze wspolpracy przewidzianych w rozporzadzeniu. Z tych 3,3 % proponujemy
przeznaczy¢ 3 % na tradycyjne dzialania EWT (tj. komponenty 1, 2 i 4) i na nowy komponent 3. Proponujemy powieli¢
podzial zastosowany w obecnym okresie programowania, tj. okoto 75% na wspdlprace transgraniczng obejmujaca
transgraniczng wspolprace morska, 10 % na wspolprace transnarodowa i okolo 5% na rozszerzong wspolprace
miedzyregionalng.

Pozostale 0,3 % zostanie przyznane na miedzyregionalne innowacyjne inwestycje, lecz z uwzglednieniem specyfiki tej
nowej inicjatywy, ktéra zastuguje naszym zdaniem na oddzielny rozdzial w przedmiotowym rozporzadzeniu.

Poprawka 14
Artykut 11

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 11
Wykaz $rodkéw programéw Interreg

1. Na podstawie informacji przekazanych przez panstwa
cztonkowskie zgodnie z art. 9 ust. 5 Komisja przyjmuje akt
wykonawczy okreslajacy wykaz wszystkich programéw
Interreg i wskazujacy faczng kwote ogdlnego wsparcia ze
srodkéw EFRR w podziale na programy oraz, w stosownych
przypadkach, faczne wsparcie z instrumentu finansowania
zewnetrznego Unii. Akt wykonawczy jest przyjmowany
zgodnie z procedurg doradcza, o ktérej mowa w art. 63
ust. 2.

Artykut 11
Wykaz $rodkéw programéw Interreg

1. Na podstawie informacji przekazanych przez panstwa
cztonkowskie zgodnie z art. 9 ust. 5 Komisja przyjmuje akt
wykonawczy okreslajacy wykaz wszystkich programéw
Interreg i wskazujacy laczng kwote ogélnego wsparcia ze
srodkéw EFRR w podziale na programy oraz, w stosownych
przypadkach, taczne wsparcie z instrumentu finansowania
zewnetrznego Unii. Akt wykonawczy jest przyjmowany
zgodnie z procedurg doradcza, o ktérej mowa w art. 63
ust. 2.
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2. Akt wykonawczy zawiera wykaz kwot przesunigtych
zgodnie z art. 9 ust. 5 w podziale na paristwa cztonkowskie
i instrumenty finansowania zewnetrznego Unii.

2. Akt wykonawczy zawiera wykaz kwot przesunigtych
zgodnie z art. 9 ust. 5 w podziale na panstwa cztonkowskie
i instrumenty finansowania zewnetrznego Unii.

3.  Pafistwa czlonkowskie powinny informowac o tym,
w jaki sposéb wladze lokalne i regionalne oraz inne
zainteresowane strony braly udzial w opracowywaniu
programu, powolujgc si¢ na art. 6 rozporzgdzenia
w sprawie wspélnych przepiséw dotyczgcego partnerstwa
i wielopoziomowego sprawowania rzgdow.

Poprawka 15
Artykut 13

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 13

Stopy wspoétfinansowania

Stopa wspoétfinansowania na poziomie kazdego programu
Interreg nie moze przekraczac 70 %, chyba ze w odniesieniu
do zewngtrznych programéw transgranicznych lub pro-
graméw Interreg w komponencie 3 wyisza warto$é
procentowa jest okreslona odpowiednio w rozporzadzeniu
(UE) [IPA 1], [ISRWM] lub decyzji Rady (UE) [PKTZ] lub
w innym przyjetym na ich mocy akcie.

Artykut 13

Stopy wspoétfinansowania

Stopa wspoélfinansowania na poziomie kazdego programu
Interreg nie moze przekraczaé 85 %, zwlaszcza w odniesie-
niu do zewngtrznych programéw transgranicznych lub
programéw Interreg w komponencie 3, malych projektow
przewidzianych w art. 16-26, w rozporzadzeniu (UE) [IPA
1], [ISRWM] lub decyzji Rady (UE) [PKTZ] lub w innym
przyjetym na ich mocy akcie.

Uzasadnienie

KR wnioskuje o utrzymanie stopy wspoélfinansowania na poziomie 85% w odniesieniu do wszystkich projektow,
a przynajmniej w odniesieniu do najmniejszych projektow migdzyregionalnych, zwlaszcza najmniejszych projektéw,

o ktérych mowa w art. 16-26.

Poprawka 16

Artykul 14 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

4. W komponentach 1, 2 i 3 EFRR i — w stosownych
przypadkach — instrumenty finansowania zewnetrznego
Unii mogg réwniez wspieraé cele szczegétowe Interreg
slepsze zarzadzanie Interreg”, zwlaszcza poprzez nastepu-
jace dzialania:

4. W komponentach 1, 2 i 3 EFRR i — w stosownych
przypadkach — instrumenty finansowania zewnetrznego
Unii moga réwniez wspieral cele szczegblowe Interreg
Jlepsze zarzadzanie Interreg”, zwlaszcza poprzez nastepu-
jace dzialania:
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a) w programach Interreg w komponentach 1 i 2B:

b)

(i) zwigkszenie zdolnosci instytucjonalnej organéw
publicznych, zwlaszcza tych, ktérym powierzono
zarzadzanie konkretnym terytorium, i zainteresowa-
nych stron;

(ii) zwickszenie sprawnoSci administracji publicznej
w drodze upowszechniania wspolpracy prawnej
i administracyjnej oraz wspoltpracy miedzy obywa-
telami i instytucjami, zwlaszcza w celu wyelimino-
wania przeszkéd prawnych 1 innych barier
w regionach granicznych;

w programach Interreg w komponencie 1, 2 i 3:
wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnej organéw pu-
blicznych i zainteresowanych stron w celu wdrazania
strategii makroregionalnych i strategii na rzecz basenu
morskiego;

w ramach zewnetrznych programéw wspdlpracy trans-
granicznej i programéw Interreg w komponencie 2 i 3
wspieranych z funduszy Interreg, w uzupelnieniu
lit. a) i b): budowanie wzajemnego zaufania, zwlaszcza
poprzez zachgcanie do dzialar ulatwiajgcych kontakty
migdzyludzkie, wzmacnianie trwatej demokracji i wspie-
ranie podmiotéw spoleczenstwa obywatelskiego oraz ich
roli w procesie reform i przemian demokratycznych.

a) w programach Interreg w komponencie 1:

(i) zwigkszenie zdolnosci instytucjonalnej organéw
publicznych, zwlaszcza tych, ktérym powierzono
zarzadzanie konkretnym terytorium, i zainteresowa-
nych stron;

(ii) zwigkszenie sprawnosci administracji publicznej
w drodze upowszechniania wspdlpracy prawnej
i administracyjnej oraz wspolpracy miedzy obywa-
telami i instytucjami, zwlaszcza w celu wyelimino-
wania przeszkéd prawnych i innych Dbarier
w regionach granicznych, budowanie wzajemnego
zaufania, zwlaszcza poprzez zachgcanie do dziatari
ulatwiajqcych kontakty miedzyludzkie;

b) w programach Interreg w komponencie 1, 2 i 3:
wzmacnianie zdolnoéci instytucjonalnej organéw pu-
blicznych i zainteresowanych stron w celu wdrazania
strategii makroregionalnych i strategii na rzecz basenu
morskiego;

¢) w ramach zewnetrznych programéw wspdlpracy trans-
granicznej i programow Interreg w komponencie 2 i 3
wspieranych z funduszy Interreg, w uzupelnieniu
lit. a) i b): budowanie wzajemnego zaufania, zwlaszcza
poprzez wzmacnianie trwalej demokracji i wspieranie
podmiotéw spoleczenistwa obywatelskiego oraz ich roli
w procesie reform i przemian demokratycznych.

Uzasadnienie

Budowanie wzajemnego zaufania i wspieranie projektéw ulatwiajacych kontakty miedzyludzkie jest istotne nie tylko dla
zewnetrznej, ale rowniez dla wewnetrznej wspolpracy transgranicznej i nalezy je wyraZnie wspierac.

Poprawka 17
Artykut 15

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1.

Artykut 15
Koncentracja tematyczna

Co najmniej 60 % Srodkéw EFRR i — w stosownych

przypadkach —instrumentéw finansowania zewnetrznego
Unii przydzielonych w ramach priorytetéw innych niz
pomoc techniczna na kazdy program Interreg w kompo-

ne

ntach 1, 2, i 3 przydziela sig na maksymalnie trzy cele

polityki okreslone w art. [4 ust. 1] rozporzadzenia (UE)
[nowe RWP].

Artykut 15
Koncentracja tematyczna

1. Nie wigcej niz 60% $rodkéw EFRR na szczeblu
krajowym i regionalnym oraz — w stosownych przypad-
kach — instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii
przydzielonych w ramach priorytetéw innych niz pomoc
techniczna na kazdy program Interreg w komponentach 1,
2, i 3 przydziela si¢ na maksymalnie trzy cele polityki
okreslone w art. [4 ust. 1] rozporzadzenia (UE) [nowe
RWP].
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2. Dodatkowe alokacje 15% $rodkéw z EFRR i -
w stosownych przypadkach —instrumentéw finansowania
zewnetrznego Unii w ramach priorytetéw innych niz
pomoc techniczna na kazdy program Interreg w kompo-
nentach 1, 2 i 3 przydziela sig na cel szczegdlowy Interreg
Jepsze zarzadzanie Interreg” lub na zewnetrzny cel
szczegbtowy Interreg ,bezpieczniejsza i lepiej chroniona
Europa”.

3. W przypadku gdy program Interreg w komponencie
2 A wspiera strategi¢ makroregionalng, laczne alokacje
srodkéw z EFRR i — w stosownych przypadkach -
z instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii w ramach
priorytetow innych niz pomoc techniczna zostaja przezna-
czone na realizacje celow tej strategii.

4. W przypadku gdy program Interreg w komponencie
2B wspiera strategiec makroregionalng lub strategie na rzecz
basenu morskiego, co najmniej 70 % facznych alokagji
srodkébw z EFRR i — w stosownych przypadkach -
z instrumentow finansowania zewnetrznego Unii w ramach
priorytetéw innych niz pomoc techniczna zostaje przezna-
czonych na realizacje celéw tej strategii.

5. W odniesieniu do programéw Interreg w komponen-
cie 4 faczne alokacje Srodkéw z EFRR i — w stosownych
przypadkach — z instrumentéw finansowania zewnetrznego
Unii w ramach priorytetéw innych niz pomoc techniczna
przydziela si¢ na cel szczegélowy Interreg ,lepsze zarza-
dzanie Interreg”.

2. Dodatkowe alokacje na maksymalnym poziomie
15 % srodkéw z EFRR i — w stosownych przypadkach —
instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii w ramach
priorytetéw innych niz pomoc techniczna na kazdy
program Interreg w komponentach 1, 2 i 3 mozina
przydzieli¢ na cel szczeg6lowy Interreg ,lepsze zarzadzanie
Interreg”iflub na zewnetrzny cel szczegdlowy Interreg
,bezpieczniejsza i lepiej chroniona Europa”. Ten odsetek
moZe by¢ wigkszy niz 15 %, jezeli strony biorgce udziat
w negocjacjach dotyczgcych programy uznajg to za
konieczne.

Réwniez projekty w ramach celu ,lepsze zarzgdzanie
Interreg” mogq korzystaé z finansowania na podstawie
rozporzgdzenia (UE) 2018/XXX (ustanawiajqcego pro-
gram wspierania reform). W takim przypadku rozporzg-
dzenie (UE) 2018/XXX [EWT] bedzie pelnilo funkcje
przewodnig.

3. W przypadku gdy program Interreg w komponencie
2 wspiera strategic makroregionalng, laczne alokacje
srodkéw z EFRR i — w stosownych przypadkach —
z instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii w ramach
priorytetow innych niz pomoc techniczna zostaja przezna-
czone na realizacje celéw tej strategii.

4. W przypadku gdy program Interreg w komponencie
1 wspiera strategiec makroregionalng lub strategi¢ na rzecz
basenu morskiego, co najmniej 70 % lacznych alokacji
srodkébw z EFRR i — w stosownych przypadkach —
z instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii w ramach
priorytetéw innych niz pomoc techniczna zostaje, co do
zasady, przeznaczonych na realizacje celéw tej strategii.
W porozumieniu z Komisjg mozna ustanowic inne odsetki.

5. W odniesieniu do programéw Interreg w komponen-
cie 4 laczne alokacje $rodkéw z EFRR i — w stosownych
przypadkach — z instrumentéw finansowania zewnetrznego
Unii w ramach priorytetéw innych niz pomoc techniczna
przydziela si¢ na cel szczegblowy Interreg ,lepsze zarzg-
dzanie Interreg”.

Uzasadnienie

Domaganie si¢ od wszystkich regionéw Europy przyznania tego samego stalego odsetka na ,lepsze zarzadzanie Interreg”

poza pomocg techniczng nie jest sprawiedliwe.

Niemniej w regionach, ktére chcialyby uzywaé EWT jako instrumentu wspomagajacego dobre zarzadzanie i reformy
strukturalne, nalezy pozostawi¢ mozliwos¢ korzystania z dodatkowego wsparcia z nowego programu wspierania reform.

KR popiera wspomaganie strategii makroregionalnych z komponentéw 1 i 2.
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Doda¢ nowy rozdzial po rozdziale II
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ROZDZIAL III
Migdzyregionalne innowacyjne inwestycje
Artykul 15a
Migdzyregionalne innowacyjne inwestycje

1.  Na migdzyregionalne innowacyjne inwestycje przy-
znano 0,3 % calkowitych Srodkéow na zobowigzania
budzetowe funduszu na okres 2021-2027 (tj. lgczng
kwotg 970 000 000 EUR). Srodki te zostang przeznaczone
na inwestycje migdzyregionalne w dziedzinie innowacji
i zostang przeznaczone na komercjalizacje i zwigkszenie
liczby migdzyregionalnych projektéw innowacyjnych, ktd-
re majg niezbedny potencjal do zachgcania do rozwoju
europejskich laricuchéw wartosci. Dodatkowe Srodki
pochodzgce z projektu ,Horyzont Europa” [wniosek
dotyczqcy rozporzgdzenia (UE) 2018/XXX] mogg by
przekazywane do budzetu albo bezposrednio, albo z za-
stosowaniem metody funduszu gléwnego.

2. Migdzyregionalne innowacyjne inwestycje sq prze-
znaczone na nastgpujgce dzialania:

a) komercjalizacje i modernizacje wspdlnych projektow
innowacyjnych, ktére mogg zachegci¢ do rozwoju euro-
pejskich laficuchéw wartosci;

b) skupienie badaczy, przedsigbiorstw, organizacji spote-
czefistwa obywatelskiego i organéw administracji
publicznej zaangazowanych w strategie inteligentnej
specjalizacji ustanowione na szczeblu krajowym lub
regionalnym;

c) projekty pilotazowe stuzgce zidentyfikowaniu Ilub
przetestowaniu nowych rozwigzafi w obszarze rozwoju
regionalnego i lokalnego na podstawie strategii
inteligentnej specjalizacji;

d) wymiang doSwiadczed w dziedzinie innowacji w celu
wykorzystania do$wiadczenia zdobytego w dziedzinie
rozwoju regionalnego lub lokalnego.

3. Jeteli chodzi o migdzyregionalne innowacyjne inwes-
tycje, wsparciem EFRR jest objete cale terytorium UE.

4.  Opracowanie i zglaszanie migdzyregionalnych inno-
wacyjnych inwestycji przeprowadzane jest w ramach
zarzqdzania bezposredniego.

5. Z poszanowaniem zasady europejskiej spdjnosci
terytorialnej regiony poniZej Sredniego europejskiego
wskaznika konkurencyjnosci regionéw (European Regio-
nal Competitiveness Index) w latach 2013-2016 oraz
regiony, o ktorych mowa w art. 174, i regiony najbardziej
oddalone mogg korzystac w ramach migdzyregionalnych
innowacyjnych inwestycji z wyiszego poziomu wspotfi-
nansowania z EFRR wynoszgcego od 85 do 100 %. Te
zachety na rzecz migdzyregionalnych innowacyjnych
inwestycji w regionach z trudnoSciami strukturalnymi
muszg:
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a) umozliwi¢ tym regionom wspdlne tworzenie nowator-
skich projektéw inwestycyjnych o duzym potencjale
transferu i powielenia na innych terytoriach z takimi
samymi trudno$ciami strukturalnymi;

b) by¢ ukierunkowane na pobudzanie procesow innowacji
w gospodarkach regionalnych z geograficznymi i demo-
graficznymi trudnosciami strukturalnymi, na wyko-
rzystanie  zasobéw  lokalnych,  wsparcie dla
wykorzystywania odnawialnych Zrédel energii, gospo-
darowanie odpadami, gospodarke wodng, promowanie
dziedzictwa kulturowego i naturalnego oraz wprowa-
dzenie gospodarki o obiegu zamknigtym; termin
sinnowacja” jest tutaj uiyty w odniesieniu do
innowacji technologicznych, organizacyjnych, spotecz-
nych i Srodowiskowych;

¢) umozliwi¢ tym regionom korzystanie z platform tech-
nologicznych tworzonych przez regiony bardziej kon-
kurencyjne, co pozwoli na migdzyregionalny transfer
technologii i wiedzy oraz przyczyni si¢ do wigkszej
integracji migdzyregionalnej.

6. Paristwa trzecie mogq uczestniczy¢ w inicjatywie,
pod warunkiem Ze bedg rowniez uczestniczy¢ w finanso-
waniu w formie dochodéw zewngtrznych przeznaczonych
na okreslony cel.

Uzasadnienie

Chociaz utworzenie migdzyregionalnych innowacyjnych inwestycji jest jedng z najbardziej pozytywnych nowosci
w nowym okresie programowania, pozostaja one instrumentem znacznie rézniacym si¢ od Europejskiej wspotpracy
terytorialnej. Z tego wzgledu, a takze w celu podkreslenia jego specjalnego znaczenia, proponujemy ujecie tych inwestycji
w oddzielnym rozdziale zawierajacym rézne przepisy rozproszone we wniosku dotyczacym rozporzadzenia.

Proponujemy réwniez zwickszenie jego budzetu i stworzenie specjalnej rezerwy wynoszacej 0,3 % budzetu spdjnosci,
a takze umozliwienie dodatkowego przeniesienia Srodkow. Jednoczesnie, aby przestrzegaé zasady europejskiej spojnosci
terytorialnej, cz¢$¢ zasobéw powinna by¢ przeznaczona na regiony, ktore nie sa jeszcze najbardziej innowacyjne w UE.

Ponadto, aby unikna¢ poglebiania rozbieznosci w dziedzinie innowacji i konkurencyjnosci migdzy regionami, nalezy
promowac innowacje na terytoriach o duzych ograniczeniach oraz o konkurencyjnosci nizszej niz $rednia unijna.

Whiosek ten jest odzwierciedleniem w rozporzadzeniu EWT zalecent migdzy innymi opinii sprawozdawcéw Maupertuis
(2017), Herrery Campo (2016), Osvalda (2012), Kardcsony’a (2018).
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Artykut 16

Przygotowywanie i przedkladanie programéw Interreg

1. Cel ,Europejska wspélpraca terytorialna” (Interreg)
jest realizowany za pomocg programéw Interreg objetych
zarzadzaniem dzielonym z wyjatkiem komponentu 3, ktéry
moze zostal zrealizowany jako calo$¢ lub czesciowo
w ramach zarzgdzania poSredniego, oraz komponentu 5,
ktory jest realizowany w ramach zarzqdzania bezposred-
niego lub zarzgdzania posredniego.

2. W odniesieniu do okresu od dnia 1 stycznia 2021 r.
do dnia 31 grudnia 2027 r. uczestniczace panstwa
czlonkowskie oraz — w stosownych przypadkach — panstwa
trzecie, kraje partnerskie lub kraje i terytoria zamorskie
przygotowuja program Interreg zgodnie ze wzorem
zamieszczonym w zalaczniku.

3. Uczestniczace panstwa czlonkowskie przygotowuja
program Interreg we wspOlpracy z partnerami programu,
o ktérych mowa w art. [6] rozporzadzenia (UE) [nowe
RWP].

Uczestniczace panstwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie w stosownych przypadkach angazuja
réwniez partneréw programu réwnowaznych z tymi,
o ktérych mowa w niniejszym artykule.

4. Panstwo czlonkowskie, w ktérym miesci si¢ przyszia
instytucja zarzadzajaca, przedklada program Interreg
Komisji do dnia [data wejScia w zycie plus dziewigé
miesigcy] w imieniu wszystkich uczestniczacych panstw
cztonkowskich oraz — w stosownych przypadkach — panstw
trzecich, krajow partnerskich lub krajow i terytoriéw
zamorskich.

Pafistwo czlonkowskie, w ktérym miesci si¢ przyszia
instytucja zarzadzajaca, przedklada jednak program Inter-
reg obejmujacy wsparcie z instrumentu finansowania
zewnetrznego Unil nie pdzniej niz sze$¢ miesiecy po
przyjeciu przez Komisj¢ odpowiedniego strategicznego
dokumentu programowego na mocy art. 10 ust. 1 lub
w razie takiej konieczno$ci na mocy odpowiedniego aktu
podstawowego dotyczacego jednego instrumentu finanso-
wania zewnetrznego Unii lub wigkszej ich liczby.

Artykut 16

Przygotowywanie i przedkladanie programéw Interreg

1. Cel ,Europejska wspélpraca terytorialna” (Interreg)
jest realizowany za pomoca programoéw Interreg objetych
zarzadzaniem dzielonym z wyjatkiem komponentu 3, ktory
moze zostal zrealizowany jako calo$¢ lub czgsciowo
w ramach zarzadzania posredniego.

2. W odniesieniu do okresu od dnia 1 stycznia 2021 r.
do dnia 31 grudnia 2027 r. uczestniczace pafistwa
cztonkowskie oraz — w stosownych przypadkach — panstwa
trzecie, kraje partnerskie lub kraje i terytoria zamorskie
przygotowuja program Interreg zgodnie ze wzorem
zamieszczonym w zalaczniku.

3. Uczestniczace panstwa czlonkowskie przygotowuja
program Interreg we wspolpracy z partnerami programu,
o ktérych mowa w art. [6] rozporzadzenia (UE) [nowe
RWP].

Uczestniczace panstwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie w stosownych przypadkach angazujg
réwniez partneréw programu réwnowaznych z tymi,
o ktérych mowa w niniejszym artykule.

Podczas przygotowywania programéw Interreg obejmujg-
cych strategie makroregionalne lub strategie dotyczgce
basenéw morskich paristwa czlonkowskie i partnerzy
programu muszqg uwzglednié priorytety tematyczne stra-
tegii makroregionalnych i strategii dotyczqcych basenow
morskich oraz skonsultowac sig z zainteresowanymi pod-
miotami.

4. Panstwo czlonkowskie, w ktorym miesci si¢ przyszia
instytucja zarzadzajaca, do dnia [data wejScia w zycie plus
dziewig¢ miesiecy] przedklada Komisji program lub kilka
programéw Interreg wzdluz odpowiedniej granicy lgdowej
lub morskiej w imieniu wszystkich uczestniczacych pafstw
cztonkowskich oraz — w stosownych przypadkach — panstw
trzecich, krajow partnerskich lub krajow i terytoriéw
zamorskich.

Pafistwo czlonkowskie, w ktorym miesci si¢ przyszia
instytucja zarzadzajaca, przedkiada jednak program Interreg
obejmujgcy wsparcie z instrumentu finansowania zewnegtrz-
nego Unii nie pdzniej niz sze$¢ miesigcy po przyjeciu przez
Komisje odpowiedniego strategicznego dokumentu progra-
mowego na mocy art. 10 ust. 1 lub w razie takiej
koniecznosci na mocy odpowiedniego aktu podstawowego
dotyczacego jednego instrumentu finansowania zewnetrz-
nego Unii lub wigkszej ich liczby.
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5. Przed przedlozeniem programu Interreg Komisji
uczestniczace panstwa czlonkowskie oraz — w stosownych
przypadkach — pafistwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie, potwierdzaja na pi$mie swoja zgode
na jego tres¢. Zgoda ta obejmuje réwniez zobowigzanie
wszystkich uczestniczacych panstw czlonkowskich i, w sto-
sownych przypadkach, pafstw trzecich, krajow partner-
skich lub krajow i terytoriéw zamorskich, do zapewnienia
wspolfinansowania niezbednego do realizacji programu
Interreg oraz, w stosownych przypadkach, zobowigzanie
panstw trzecich, krajow partnerskich lub krajéw i teryto-
riéw zamorskich do wniesienia wkladu finansowego.

W drodze odstepstwa od akapitu pierwszego, w przypadku
programéw Interreg obejmujacych regiony najbardziej
oddalone i panstwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie, przed przedstawieniem programéw
Interreg Komisji dane panstwa czlonkowskie zasiegaja
opinii wlaSciwych panstw trzecich, krajow partnerskich
lub krajéw i terytoriow zamorskich. W takim przypadku
zgoda na tre$¢ programéw Interreg i ewentualny wklad
panstw trzecich, krajow partnerskich lub krajéw i teryto-
riéw zamorskich moze réwniez by¢ wyrazona w formalnie
zatwierdzonym protokole z posiedzen konsultacyjnych
z pafistwami trzecimi, krajami partnerskimi lub krajami
i terytoriami zamorskimi lub obrad organizacji wspélpracy
regionalnej.

6. Zgodnie z art. 62 Komisja jest uprawniona do
przyjmowania aktéw delegowanych wprowadzajacych
zmiany w zalgczniku w celu wprowadzenia dostosowan
do zmian pojawiajacych si¢ w okresie programowania
w przypadku elementéw innych niz istotne.

5. Przed przedlozeniem programu Interreg Komisji
uczestniczace pafstwa czlonkowskie oraz — w stosownych
przypadkach — pafistwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie, potwierdzaja na piSmie swoja zgode
na jego tre$¢. Zgoda ta obejmuje réwniez zobowigzanie
wszystkich uczestniczacych panstw cztonkowskich i, w sto-
sownych przypadkach, panistw trzecich, krajow partner-
skich lub krajow i terytoriow zamorskich, do zapewnienia
wspolfinansowania niezbednego do realizacji programu
Interreg oraz, w stosownych przypadkach, zobowigzanie
panstw trzecich, krajow partnerskich lub krajow i terytoriéw
zamorskich do wniesienia wkladu finansowego.

W drodze odstepstwa od akapitu pierwszego, w przypadku
programéw Interreg obejmujacych regiony najbardziej
oddalone i panstwa trzecie, kraje partnerskie lub kraje
i terytoria zamorskie, przed przedstawieniem programéw
Interreg Komisji dane panstwa czlonkowskie zasiggaja
opinii wladciwych panstw trzecich, krajéw partnerskich
lub krajéw i terytoriéw zamorskich. W takim przypadku
zgoda na tre$¢ programéw Interreg i ewentualny wklad
panstw trzecich, krajow partnerskich lub krajow i terytoriéw
zamorskich moze réwniez by¢é wyrazona w formalnie
zatwierdzonym protokole z posiedzenn konsultacyjnych
z pafnstwami trzecimi, krajami partnerskimi lub krajami
i terytoriami zamorskimi lub kilkoma programami Interreg
wzdluz odpowiedniej granicy lgdowej lub morskiej.

6. Zgodnie z art. 62 Komisja jest uprawniona do
przyjmowania aktow delegowanych wprowadzajacych
zmiany w zalgczniku w celu wprowadzenia dostosowan
do zmian pojawiajacych si¢ w okresie programowania
w przypadku elementéw innych niz istotne.

Uzasadnienie

Nalezy wprowadzi¢ zasade partnerstwa w celu zapewnienia spdjnosci miedzy réznymi dzialaniami wspélpracy
transgranicznej. KR popiera przeniesienie transgranicznej wspdlpracy morskiej z powrotem do komponentu 1.

Poprawka 20
Artykut 19

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 19

Wprowadzanie zmian do programéw Interreg

1. Panstwo czlonkowskie, w ktérym miesci si¢ instytucja
zarzgdzajagca, moze przedlozy¢ uzasadniony wniosek
0 zmiany w programie Interreg wraz ze zmienionym
programem, opisujacym zakladany wplyw takich zmian na
osiagniecie celow.

Artykut 19

Wprowadzanie zmian do programéw Interreg

1. Panstwo czlonkowskie, w ktérym miesci sig instytucja
zarzgdzajaca, moze, po konsultacjach z organami lokal-
nymi i regionalnymi oraz zgodnie z art. 6 RWP,
przedlozy¢ uzasadniony wniosek o zmiany w programie
Interreg wraz ze zmienionym programem, opisujacym
zakladany wplyw takich zmian na osiagnigcie celow.
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2. Komisja ocenia zgodno$¢ wprowadzonych zmian
z rozporzadzeniem (UE) [nowe RWP], rozporzadzeniem
(UE) [nowe EFRR] oraz niniejszym rozporzadzeniem i moze
zglosi¢ uwagi w terminie 3 miesigcy od przedlozenia
zmienionego programu.

3. Uczestniczace panstwa czlonkowskie oraz — w sto-
sownych przypadkach — pafistwa trzecie, kraje partnerskie
lub kraje i terytoria zamorskie poprawiaja zmieniony
program z uwzglednieniem uwag Komisji.

4. Komisja zatwierdza zmiany w programie Interreg nie
pozniej niz sze$¢ miesiecy po ich przedlozeniu przez
panstwo czlonkowskie.

5. W okresie programowania panstwo czlonkowskie
moze dokona¢ przesuniecia kwoty wynoszacej do 5%
poczatkowej alokacji dla danego priorytetu i nie wigcej niz
3% budzetu programu na rzecz innego priorytetu tego
samego programu Interreg.

Takie przesunigcia nie majg wplywu na poprzednie lata.

Uwaza si¢ je za nieistotne i nie wymagaja one decyzji
Komisji w sprawie zmiany programu Interreg. Muszg one
jednak by¢ zgodne ze wszystkimi wymogami regulacyjny-
mi. Instytucja zarzadzajaca przedklada Komisji zmieniong
tabele, o ktorej mowa w art. 17 ust. 4 lit. g) ppkt (ii).

6.  Zatwierdzenie przez Komisj¢ nie jest wymagane
w przypadku korekt o czysto typograficznym lub redakcyj-
nym charakterze, ktére nie maja wplywu na wdrazanie
programu Interreg. Instytucja zarzadzajaca informuje
Komisje o takich korektach.

2. Komisja ocenia zgodno$¢ wprowadzonych zmian
z rozporzadzeniem (UE) [nowe RWP], rozporzadzeniem
(UE) [nowe EFRR] oraz niniejszym rozporzadzeniem i moze
zglosi¢ uwagi w terminie 3 miesigcy od przedlozenia
zmienionego programu.

3. Uczestniczace panstwa czlonkowskie oraz — w sto-
sownych przypadkach — panstwa trzecie, kraje partnerskie
lub kraje i terytoria zamorskie poprawiajg zmieniony
program z uwzglednieniem uwag Komisji.

4. Komisja zatwierdza zmiany w programie Interreg nie
pézniej niz sze$¢ miesiecy po ich przedlozeniu przez
panstwo czlonkowskie.

5. W okresie programowania panstwo czlonkowskie —
po konsultacjach z organami lokalnymi i regionalnymi oraz
zgodnie z art. 6 RWP — moze dokona¢ przesunigcia kwoty
wynoszacej do 5% poczatkowej alokacji dla danego
priorytetu i nie wigcej niz 3 % budzetu programu na rzecz
innego priorytetu tego samego programu Interreg, po
konsultacjach z organami lokalnymi i regionalnymi oraz
zgodnie z art. 6 RWP.

Takie przesunigcia nie majg wplywu na poprzednie lata.

Uwaza si¢ je za nieistotne i nie wymagaja one decyzji
Komisji w sprawie zmiany programu Interreg. Musza one
jednak by¢ zgodne ze wszystkimi wymogami regulacyjny-
mi. Instytucja zarzadzajaca przedklada Komisji zmieniong
tabele, o ktorej mowa w art. 17 ust. 4 lit. g) ppkt (ii).

6.  Zatwierdzenie przez Komisje nie jest wymagane
w przypadku korekt o czysto typograficznym lub redakcyj-
nym charakterze, ktore nie maja wplywu na wdrazanie
programu Interreg. Instytucja zarzadzajaca informuje
Komisje o takich korektach.

Uzasadnienie

W zmianach programu nalezy zagwarantowa¢ przestrzeganie zasady partnerstwa.

Poprawka 21
Artykut 24

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 24
Fundusze malych projektow

1. Wklad z EFRR lub, w stosownych przypadkach,
instrumentu finansowania zewnetrznego Unii do funduszu
malych projektéw w ramach programu Interreg nie moze
przekracza¢ 20000000 EUR lub 15% ftacznej kwoty
alokacji programu Interreg, w zaleznosci od tego, ktéra
z tych kwot jest nizsza.

Artykut 24
Fundusze matych projektow

1. Wklad z EFRR lub, w stosownych przypadkach,
instrumentu finansowania zewnetrznego Unii do funduszu
malych projektéw w ramach programu Interreg nie moze
przekracza¢ 20 000000 EUR lub 15% lacznej kwoty
alokacji programu Interreg, w zaleznosci od tego, ktéra
z tych kwot jest nizsza. W ramach programu Interreg
mozna ustanawiac szereg funduszy malych projektow.
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Ostateczni odbiorcy w ramach funduszu matych projektéw
otrzymujg wsparcie z EFRR lub — w stosownych przy-
padkach — instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii
poprzez beneficjenta i wdrazaja male projekty w ramach
tego funduszu malych projektéw (,male projekty”).

2. Benefigjentem funduszu malych projektow jest trans-
graniczny podmiot prawny lub EUWT.

3. W dokumencie opisujgcym warunki wsparcia fundu-
szu malych projektéw oprécz elementéw ustanowionych
w art. 22 ust. 6 okreSla si¢ elementy niezbedne do
zapewnienia, ze beneficjent:

a) ustanowil niedyskryminujacg i przejrzysta procedure
wyboru;

b) stosuje obiektywne kryteria wyboru malych projektow,
ktére pozwalajg unikna¢ konfliktéw interesow;

¢) przeprowadza oceny wnioskOw o wsparcie;

d) wybiera projekty i ustala kwote wsparcia dla kazdego
malego projektu;

e) odpowiada za realizacj¢ operacji oraz dysponuje wszyst-
kimi dokumentami potwierdzajagcymi wymaganymi do
przeprowadzenia $ciezki audytu zgodnie z zalgcznikiem
[X1] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP];

f) udostepnia opinii publicznej wykaz ostatecznych od-
biorcéw, ktorzy odnoszg korzysci z operacji.

Beneficjent zapewnia przestrzeganie przez ostatecznych
odbiorcéw wymogdw okreslonych w art. 35.

4. Wybdr malych projektéw nie stanowi przekazania
zadan instytucji zarzadzajacej do instytucji posredniczgcej
zgodnie z art. [65 ust. 3] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].

Ostateczni odbiorcy w ramach funduszu malych projektéw
otrzymujg wsparcie z EFRR lub — w stosownych przy-
padkach — instrumentéw finansowania zewnetrznego Unii
poprzez beneficjenta i wdrazaja male projekty w ramach
tego funduszu malych projektéw (,male projekty”).

2. Beneficjentem funduszu malych projektéw jest trans-
graniczny podmiot prawny, EUWT, euroregion, podmioty
prawne regionéw najbardziej oddalonych lub inne ugru-
powanie roznych samorzgdéw terytorialnych.

3. W dokumencie opisujagcym warunki wsparcia fundu-
szu malych projektow oprécz elementéw ustanowionych
w art. 22 ust. 6 okreSla si¢ elementy niezbedne do
zapewnienia, ze beneficjent:

a) ustanowil niedyskryminujaca i przejrzysta procedure
wyboru;

b) stosuje obiektywne kryteria wyboru malych projektéw,
ktére pozwalajg uniknaé konfliktéw interesow;

¢) przeprowadza oceny wnioskOw o wsparcie;

d) wybiera projekty i ustala kwote wsparcia dla kazdego
malego projektu;

e) odpowiada za realizacj¢ operacji oraz dysponuje wszyst-
kimi dokumentami potwierdzajacymi wymaganymi do
przeprowadzenia Sciezki audytu zgodnie z zalacznikiem
[XT] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP];

f) udostepnia opinii publicznej wykaz ostatecznych od-
biorcéw, ktorzy odnoszg korzysci z operacji.

Beneficjent zapewnia przestrzeganie przez ostatecznych
odbiorcéw wymogdw okreslonych w art. 35.

4. Wybdr malych projektéw nie stanowi przekazania
zadan instytucji zarzadzajacej do instytucji posredniczacej
zgodnie z art. [65 ust. 3] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].
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5. Koszty personelu i koszty posrednie na szczeblu
beneficjenta dotyczace zarzadzania funduszem matych
projektéw nie moga przekraczaé¢ 20% lacznej kwoty
kosztéw kwalifikowalnych danego funduszu matych pro-
jektow.

6. W przypadku gdy catkowity wklad publiczny do
malego projektu nie przekracza kwoty 100000 EUR,
wklad przyznany z EFRR lub — w stosownych przypad-
kach — instrumentu finansowania zewnetrznego Unii
przyjmuje forme kosztéw jednostkowych, platnosci ryczal-
towych i stawek ryczaltowych, z wyjatkiem projektéw,
ktorych wsparcie stanowi pomoc panstwa.

W przypadku stosowania finansowania w oparciu o stawki
ryczaltowe, kategorie kosztéw, do ktérych stosuje si¢ dana
stawke ryczaltowg, moga podlega¢ zwrotowi zgodnie
z [art. 48 ust. 1 lit. a)] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].

5. Koszty personelu i koszty posrednie na szczeblu
beneficjenta dotyczace zarzadzania funduszem malych
projektéw nie moga przekraczal 20% facznej kwoty
kosztéw kwalifikowalnych danego funduszu malych pro-
jektow.

6. W przypadku gdy catkowity wkiad publiczny do
malego projektu nie przekracza kwoty 100 000 EUR, wklad
przyznany z EFRR lub — w stosownych przypadkach —
instrumentu finansowania zewnetrznego Unii przyjmuje
forme¢ kosztéw jednostkowych, platnosci ryczattowych
i stawek ryczaltowych. Dodatkowe krajowe kontrole
i audyty powinny przestrzegal tej zasady uproszczonych
kosztéw i nie powinny wymagac od beneficjenta dostar-
czenia dokumentéw potwierdzajgcych dotyczgcych wszyst-
kich kosztow projektu.

W przypadku stosowania finansowania w oparciu o stawki
ryczaltowe, kategorie kosztow, do ktdrych stosuje si¢ dang
stawke ryczaltowa, moga podlegal zwrotowi zgodnie
z [art. 48 ust. 1 lit. a)] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].

Poprawka 22
Artykut 26

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 26

Pomoc techniczna

1. W stosownych przypadkach pomoc techniczna dla
kazdego programu Interreg jest zwracana wedlug stawki
ryczaltowej przez zastosowanie wartosci procentowych
okreslonych w ust. 2 do wydatkéw kwalifikowalnych
zawartych w kazdym wniosku o platnos¢ zgodnie z [art. 85
ust. 3 lit. a) lub ¢)] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].

2. Warto$¢ procentowa EFRR oraz instrument6éw finan-
sowania zewnetrznego Unii dotyczaca zwrotu kosztéw
pomocy technicznej jest nastgpujaca:

a) w przypadku wewngtrznych programéw wspotpracy
transgranicznej Interreg wspieranych ze $rodkéw EFRR:
6 %;

b) w przypadku zewnetrznych programéw transgranicz-
nych Interreg wspieranych ze S$rodkéw IPA III -
wspolpraca transgraniczna lub ISRWM - wspdlpraca
transgraniczna: 10 %;

Artykut 26

Pomoc techniczna

1. W stosownych przypadkach pomoc techniczna dla
kazdego programu Interreg jest zwracana wedtug stawki
ryczaltowej przez zastosowanie warto§ci procentowych
okreslonych w ust. 2 do wydatkéw kwalifikowalnych
zawartych w kazdym wniosku o platnos¢ zgodnie z [art. 85
ust. 3 lit. a) lub ¢)] rozporzadzenia (UE) [nowe RWP].

2. Warto$¢ procentowa EFRR oraz instrumentéw finan-
sowania zewnetrznego Unii dotyczaca zwrotu kosztow
pomocy technicznej jest nastgpujaca:

a) w przypadku wewnetrznych programéw wspotpracy
transgranicznej Interreg wspieranych ze $rodkéw EFRR:
8%;

b) w przypadku zewnetrznych programéw transgranicz-
nych Interreg wspieranych ze S$rodkéw IPA III —
wspolpraca transgraniczna lub ISRWM — wspdlpraca
transgraniczna: 10 %;
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¢) w przypadku komponentu 2, 3 i 4 programéw Interreg
zarébwno w odniesieniu do EFRR jak i — w stosownych
przypadkach — instrumentéw finansowania zewnetrz-
nego Unii: 7 %.

3. W przypadku programéw Interreg, na ktore catkowita
alokacja Wwynosi miedzy 30000000 EUR
a 50000 000 EUR, kwota bedgca rezultatem zastosowania
warto$ci procentowej na pomoc techniczng jest zwigkszana
o dodatkowa kwote 500 000 EUR. Komisja dodaje te kwote
do pierwszej platnosci okresowe;.

4. W przypadku programéw Interreg, na ktore catkowita
alokacja wynosi mniej niz 30000000 EUR, kwota
przeznaczona na pomoc techniczng, wyrazona w EUR,
oraz odpowiednia warto$¢ procentowa okreslane s
w decyzji Komisji zatwierdzajacej dany program Interreg.

¢) w przypadku komponentu 2, 3 i 4 programéw Interreg
zarébwno w odniesieniu do EFRR jak i — w stosownych
przypadkach — instrumentéw finansowania zewnetrz-
nego Unii: 8 %;

d) w przypadku komponentu 3 programéw Interreg
w odniesieniu do EFRR: 10 %.

3. W przypadku programéw Interreg, na ktére catkowita
alokacja Wwynosi miedzy 30 000 000 EUR
a 50 000 000 EUR, kwota bedaca rezultatem zastosowania
warto$ci procentowej na pomoc techniczng jest zwigkszana
o dodatkowa kwote 500 000 EUR. Komisja dodaje t¢ kwote
do pierwszej platnosci okresowe;.

4. W przypadku programéw Interreg, na ktére catkowita
alokacja wynosi mniej niz 30000000 EUR, kwota
przeznaczona na pomoc techniczna, wyrazona w EUR,
oraz odpowiednia warto§¢ procentowa okreslane s3
w decyzji Komisji zatwierdzajacej dany program Interreg.

Poprawka 23
Artykul 45

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 45

Funkgje instytucji zarzadzajacej

1. Instytucja zarzadzajgca programu Interreg pelni
funkcje okreslone w art. [66], [68] i [69] rozporzadzenia
(UE) [nowe RWP] z wyjatkiem zadania wyboru operacji,
o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 lit. a) i art. 67, oraz
platnosci na rzecz beneficjentéw, o ktérych mowa w art. 68
ust. 1 lit. b). Funkcje te pelnione s3 na calym terytorium
objetym tym programem, z zastrzezeniem odstepstw
okreslonych w rozdziale VIII niniejszego rozporzadzenia.

2. Instytucja zarzadzajaca, po konsultacji z panstwami
czfonkowskimi oraz, w stosownych przypadkach, z pan-
stwami trzecimi, krajami partnerskimi lub krajami i teryto-
riami zamorskimi uczestniczacymi w programie Interreg,
tworzy wspélny sekretariat ze skladem personalnym
uwzgledniajagcym partnerstwo w ramach programu.

Wspélny sekretariat wspomaga instytucj¢ zarzadzajaca
i komitet monitorujgcy w wykonywaniu ich funkdji.
Wspélny sekretariat dostarcza réwniez potencjalnym
beneficjentom informacji o mozliwosciach finansowania
w ramach programéw Interreg oraz wspiera beneficjentow
i partneréw w realizacji operacji.

Artykut 45

Funkgje instytucji zarzadzajacej

1. Instytucja zarzadzajagca programu Interreg pelni
funkcje okreslone w art. [66], [68] i [69] rozporzadzenia
(UE) [nowe RWP] z wyjatkiem zadania wyboru operacji,
o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 lit. a) i art. 67, oraz
platnosci na rzecz beneficjentéw, o ktérych mowa w art. 68
ust. 1 lit. b). Funkcje te pelnione sg na calym terytorium
objetym tym programem, z zastrzezeniem odstepstw
okreslonych w rozdziale VIII niniejszego rozporzadzenia.

2. Instytucja zarzadzajaca, po konsultacji z panstwami
czfonkowskimi oraz, w stosownych przypadkach, z pan-
stwami trzecimi, krajami partnerskimi lub krajami i teryto-
riami zamorskimi uczestniczagcymi w programie Interreg,
tworzy wspélny sekretariat ze skladem personalnym
uwzgledniajagcym partnerstwo w ramach programu.

Wspélny sekretariat wspomaga instytucje zarzadzajaca
i komitet monitorujacy w wykonywaniu ich funkgji.
Wspélny sekretariat dostarcza réwniez potencjalnym
beneficjentom informacji o mozliwosciach finansowania
w ramach programéw Interreg oraz wspiera beneficjentéw
i partneréw w realizacji operacji.
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3. W drodze odstgpstwa od [art. 70 ust. 1 lit. ¢)]
rozporzadzenia (UE) [nowe RWP], wydatki poniesione
w innej walucie sg przeliczane przez kazdego partnera na
euro, na podstawie miesigcznego obrachunkowego kursu
wymiany stosowanego przez Komisj¢ w miesigcu, w ktorym
wydatki zostaly przedlozone do weryfikacji instytugji
zarzgdzajacej zgodnie z [art. 68 ust. 1 lit. a)] tego
rozporzadzenia.

3. Jezeli instytucja zarzgdzajgca mnie przeprowadza
kontroli zarzgdczych na mocy [art. 68 ust. 1 lit. a)]
rozporzgdzenia (UE) [nowe RWP] na calym obszarze
objetym programem, kazide paristwo czlonkowskie oraz,
w stosownych przypadkach, kaide paiistwo trzecie, kraj
partnerski lub kraje i terytoria zamorskie uczestniczgce
w programie Interreg wyznaczajqg podmiot lub osobg
odpowiedzialng za przeprowadzenie tego rodzaju kontroli
w odniesieniu do beneficjentow na swoim terytorium
(,kontrolerzy”).

4. W drodze odstgpstwa od [art. 70 ust. 1 lit. ¢)]
rozporzadzenia (UE) [nowe RWP], wydatki poniesione
w innej walucie sa przeliczane przez kazdego partnera na
euro, na podstawie miesigcznego obrachunkowego kursu
wymiany stosowanego przez Komisj¢ w miesiacu, w ktérym
wydatki zostaly przedlozone do weryfikacji instytucji
zarzgdzajacej zgodnie z [art. 68 ust. 1 lit. a)] tego
rozporzadzenia.

Uzasadnienie

Gdyby odrzucono propozycje skreSlenia ust. 6 art. 44, nasza propozycja stanowi alternatywne rozwigzanie kwestii
kontroler6w majace zapewnié, Ze nie trzeba bedzie znies¢ obecnych systeméw kontroli zarzadczych, ktére stosowano

w niektérych programach przez trzy okresy programowania.

Poprawka 24
Artykut 49

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejskg

Poprawka KR-u

Artykut 49

Platnosci i platnosci zaliczkowe

1. Wsparcie z EFRR oraz, w stosownych przypadkach,
wsparcie z instrumentéw finansowania zewngtrznego Unii
na kazdy program Interreg s3 wyplacane zgodnie z art. 46
ust. 2 na jedno konto, bez subkont krajowych.

2. Komisja dokonuje platnosci zaliczkowych na pod-
stawie lacznego wsparcia z kazdego funduszu Interreg,
zgodnie z decyzjg zatwierdzajacg kazdy program Interreg
na podstawie art. 18, z zastrzezeniem dostgpnosci $srodkéw,
w nastepujacych rocznych ratach, w latach 2022-2026
przed dniem 1 lipca, lub w roku wydania decyzji
zatwierdzajacej nie pdzniej niz w ciggu 60 dni po przyjeciu
tej decyzji:

Artykut 49

Platnosci i platnosci zaliczkowe

1. Wsparcie z EFRR oraz, w stosownych przypadkach,
wsparcie z instrumentéw finansowania zewngtrznego Unii
na kazdy program Interreg s3 wyplacane zgodnie z art. 46
ust. 2 na jedno konto, bez subkont krajowych.

2. Komisja dokonuje platnosci zaliczkowych na pod-
stawie lacznego wsparcia z kazdego funduszu Interreg,
zgodnie z decyzjg zatwierdzajacg kazdy program Interreg
na podstawie art. 18, z zastrzezeniem dostgpnosci Srodkow,
w nastepujacych rocznych ratach, w latach 2022-2026
przed dniem 1 lipca, lub w roku wydania decyzji
zatwierdzajacej nie pozniej niz w ciggu 60 dni po przyjeciu
tej decyzji:
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a) 2021 r: 1%;
b) 2022 1: 1%;
c) 2023 r.: 1%;
d) 2024 r: 1%;
e) 2025 r.: 1%;
f) 2026 r: 1%.

3. Jezeli zewnetrzne programy transgraniczne Interreg
sa wspierane ze $rodkéw EFRR i IPA Ill-wspdlpraca
transgraniczna lub ISRWM-wspolpraca transgraniczna,
platnosci zaliczkowe dla wszystkich funduszy wspieraja-
cych taki program Interreg wyplaca si¢ zgodnie z rozpo-
rzadzeniem (UE) [IPA 1] lub [ISRWM] lub z aktem
przyjetym na ich mocy.

Platnos¢ zaliczkowa moze by¢ wyplacona w dwdch ratach,
o ile jest to wymagane ze wzgledu na potrzeby budzetowe.

Calkowita kwota wyplacona w ramach platnosci zaliczko-
wej jest zwracana Komisji, jezeli w terminie 24 miesiecy od
dnia wyplacenia przez Komisje pierwszej raty platnosci
zaliczkowej nie zostanie wystany zaden wniosek o platnosé
w ramach transgranicznego programu Interreg. Taki zwrot
Srodkow stanowi wewnetrzne dochody przeznaczone na
okreslony cel i nie zmniejsza wsparcia na rzecz programu
z EFRR, IPA Ill-wspélpraca transgraniczna lub ISRWM-

wspolpraca transgraniczna.

a) 2021 r.: 2 %;

b) 2022 r.: 0,8 %;
c) 2023 r.: 0,8 %;
d) 2024 r.: 0,8 %;
e) 2025 r.: 0,8 %;
f) 2026 r.: 0,8 %.

3. Jezeli zewngtrzne programy transgraniczne Interreg sa
wspierane ze Srodkéw EFRR i IPA Ill-wspélpraca trans-
graniczna lub ISRWM-wspdlpraca transgraniczna, platnos-
ci zaliczkowe dla wszystkich funduszy wspierajacych taki
program Interreg wyplaca si¢ zgodnie z rozporzadzeniem
(UE) [IPA III] lub [ISRWM] lub z aktem przyjetym na ich
mocy.

Platnos¢ zaliczkowa moze by¢ wyplacona w dwoch ratach,
o ile jest to wymagane ze wzgledu na potrzeby budzetowe.

Calkowita kwota wyplacona w ramach platnosci zaliczko-
wej jest zwracana Komisji, jezeli w terminie 24 miesiecy od
dnia wyplacenia przez Komisje pierwszej raty platnosci
zaliczkowej nie zostanie wystany zaden wniosek o platnosé
w ramach transgranicznego programu Interreg. Taki zwrot
Srodkow stanowi wewnetrzne dochody przeznaczone na
okreslony cel i nie zmniejsza wsparcia na rzecz programu
z EFRR, IPA II-wspoélpraca transgraniczna lub ISRWM-
wspOlpraca transgraniczna.

Uzasadnienie

KR proponuje podwojenie odsetka platnosci zaliczkowych w pierwszym roku okresu programowania, aby zapewnié
pomoc przy uruchamianiu programéw. Wzrost ten zostanie skompensowany réwnowaznym ograniczeniem w kolejnych

latach.

Poprawka 25
Artykut 61

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Artykut 61
Migdzyregionalne innowacyjne inwestycje

Z inicjatywy Komisji EFRR moZe wspieral migdzyregio-
nalne innowacyjne inwestycje, jak okreslono w art. 3 pkt
5, skupiajgce naukowcow, przedsigbiorstwa, spoleczeri-
stwo obywatelskie i organy administracji publicznej
zaangaZowane w strategie inteligentnej specjalizacji
ustanowione na szczeblu krajowym lub regionalnym.
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Uzasadnienie
Majac na uwadze znaczenie i specyfike migdzyregionalnych innowacyjnych inwestycji, proponuje si¢, aby poswieci¢ im
specjalny rozdzial.
Poprawka 26
Doda¢ nowy artykut po artykule 62

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska Poprawka KR-u

Art. 62a

Zwolnienie z obowigzku zglaszania przewidzianego
w art. 108 ust. 3 TFUE

Pomoc przeznaczona na projekty wspélpracy terytorialnej
jest wylgczona z kontroli pomocy patistwa i nie podlega
obowigzkowi zglaszania przewidzianemu w art. 108 ust. 3
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Uzasadnienie

Wspélpraca terytorialna wzmacnia jednolity rynek. Calkowite odstapienie od obowiazkéw zglaszania, ktére weciaz
wystepujg w przypadku niektérych rodzajéw pomocy panstwa, stanowitoby dodatkowe uproszczenie.

II. ZALECENIA POLITYCZNE
EUROPEJSKI KOMITET REGIONOW

1. Z duzym zadowoleniem przyjmuje przedstawienie nowego rozporzadzenia dotyczacego Europejskiej wspdipracy
terytorialnej na okres programowania 2021-2027 i pochwala wyeksponowanie tej polityki lezacej u podstaw Unii za
pomocg specjalnego rozporzadzenia, chociaz jest ona wcigz finansowana przez EFRR.

2. Wuyraza aprobate dla wlaczenia do rozporzadzenia EWT — w kontekscie dazenia do wprowadzenia znacznych
uproszczen i zapewnienia jak najwigkszego efektu synergii — przepiséw dotyczacych przyszlych instrumentéw
finansowania zewnetrznego UE.

3. Wspiera nowy mechanizm eliminowania barier prawnych i administracyjnych w kontekscie transgranicznym.
Europejska wspélpraca terytorialna musi udzieli¢ wsparcia (*) nowemu mechanizmowi.

4. Z zadowoleniem przyjmuje uznanie specjalnych potrzeb regionéw najbardziej oddalonych w ramach nowego
komponentu 3.

5. Zdecydowanie popiera réwniez utworzenie migdzyregionalnych innowacyjnych inwestycji, o ktérych mowa
w komponencie 5.

6.  Wyraza ubolewanie z powodu zaproponowanego przez Komisje zmniejszenia budzetu na EWT o 1,847 mld EUR
(wedtug cen stalych z 2018 r.), tj. o 18 %. Takie ograniczenie jest prawie dwukrotnie wigksze od zmniejszenia budzetu
w wyniku brexitu i zmniejsza czes¢ EWT w budzecie spojnosci z 2,75 % do 2,5 %.

7. Wyraza ubolewanie, ze $rodki na komponent 1 ,Wspdlpraca transgraniczna” (bez wspétpracy morskiej) zostaly
ograniczone o 3,171 mld EUR (42 %), a Srodki na komponent 4 klasyczna ,Wspélpraca miedzyregionalna” (Interreg
Europe, URBACT, ESPON, INTERACT) zmniejszono o 474 mln EUR, tj. o 83 %.

8. Podkresla znaczenie programu Interreg, ktory okazat si¢ niezbedny dla wielu organéw wiladz regionalnych, zaréwno
pod wzgledem wymiany wiedzy fachowej i najlepszych praktyk w zakresie kluczowych wyzwan, jak i budowania
stosunkéw miedzyludzkich miedzy wladzami regionalnymi, a tym samym promowanie tozsamosci europejskiej.
Odnotowuje, ze aspekt ten nie zostal w wystarczajacym stopniu uwzgledniony w obecnym wniosku.

9.  Sprzeciwia si¢ przeniesieniu transgranicznej wspolpracy morskiej w komponencie transgranicznym” 1 do
komponentu ,transnarodowego” 2. Chociaz przeniesienie to prowadzi do zwickszenia budzetu komponentu 2
stransnarodowego” o 558 mln EUR (27 %), wystepuje znaczne ryzyko rozmycia transgranicznej wspotpracy morskiej
w szerszym kontekscie wspolpracy transnarodowe;.

() COM(2018) 373 final, projekt opinii Arendsa (COTER-VI/048).
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10. Uwaza za arbitralny wniosek Komisji w zalaczniku XXII do RWP o nadanie priorytetu alokacji $rodkow
budzetowych tylko na regiony przygraniczne, w ktorych polowa ludnosci mieszka w odlegtosci mniejszej niz 25 km od
granicy, i dlatego w calosci go odrzuca.

11.  Z duzym zadowoleniem przyjmuje wniosek sprawozdawcy (*) w sprawie RWP o zmiang alokacji przewidzianych
w art. 104 ust. 7 RWP w celu zwigkszenia budzetu na klasyczng wspotprace terytorialng (komponent 1 i 4) nawet o 3%
budzetu na spéjno$¢ i utworzenie dodatkowej specjalnej rezerwy w wymiarze 0,3% budzetu spdjnosci na
miedzyregionalne innowacyjne inwestycje. Takie stanowisko jest zbiezne ze stanowiskiem Parlamentu (*). Apeluje, by
zwigkszenie Srodkoéw zostalo odzwierciedlone réwniez w komponencie 3.

12.  Uwaza, ze nowa inicjatywa na rzecz mig¢dzyregionalnych innowacyjnych inwestycji, bedaca nastepczynia
wezesniejszych innowacyjnych dzialan EFRR i inicjatywy ,Vanguard”, ma wysoka warto$¢ dodana i zastuguje, ze wzgledu
na swoja specyfike w stosunku do tradycyjnej EWT (komponenty 1 i 4), na uprzywilejowane traktowanie w rozporzadzeniu
i specjalne $rodki budzetowe.

13.  Uwaza, ze nalezy poprawi¢ synergic miedzy miedzyregionalnymi innowacyjnymi inwestycjami a programem
,Horyzont Europa” (*).

14.  Akcentuje pomys, ze o ile migdzyregionalne innowacyjne inwestycje musza zwracaé uwage na doskonalo$é, musza
wzmacnia¢ réwniez spojno$¢ terytorialng przez ulatwianie udzialu mniej innowacyjnych regionéw w dynamice
europejskich innowacji miedzyregionalnych.

15. W nastgpstwie wnioskéw sformutowanych w réznych opiniach KR-u(’) proponuje podjecie inicjatywy
umozliwiajacej regionom najstabszym, o ktérych mowa w art. 174 TFUE, rozwdj w oparciu o wspolprace nowatorskich
projektéw o silnym potencjale rozpowszechnienia, transferu i powiclenia na innych terytoriach z takimi samymi
ograniczeniami strukturalnymi.

16.  Apeluje o wigksza spdjnos¢ pomiedzy poszczegblnymi programami europejskiej wspdlpracy terytorialnej.
W stosownych przypadkach programy wspoltpracy transnarodowej powigzane ze strategia makroregionalng lub basenem
morskim bedg musialy przyja¢ priorytety spdjne i zbiezne z priorytetami strategii makroregionalnych lub strategii
morskich, ktdre je obejmuja.

17.  Wyraza aprobate dla $rodkéw upraszczajacych zarzadzanie funduszami zgodnie z zaleceniami grupy wysokiego
szczebla i zaleceniami zawartymi w réznych opiniach KR-u (°).

18.  Wyraza zadowolenie z wprowadzenia zasad zarzadzania dostosowanego do malych projektéw, o ktérych mowa
w art. 16-26, i w szczegdlnosci z zadowoleniem przyjmuje wlaczenie konkretnego artykutu (art. 24) w sprawie funduszu
malych projektow, tak jak proponowat w opinii na ten temat (). Te male projekty lub projekty ,migdzyludzkie” s3 bowiem
istotne dla integracji europejskiej i likwidacji widocznych i niewidocznych barier granicznych oraz wzmacniaja europejska
warto$¢ dodang takiego rozwiazania. Popiera ponadto ustalenie, by beneficjentem funduszu malych projektéw byt
transgraniczny podmiot prawny, EUWT, euroregion, podmioty prawne regionéw najbardziej oddalonych lub inne
ugrupowanie réznych samorzadéw terytorialnych.

19.  Sprzeciwia si¢ zmniejszeniu stopy wspotfinansowania UE z 85 % do 70 %. Uwaza, Ze jeszcze bardziej utrudni to
udzial podmiotéw lokalnych i regionalnych o ograniczonych mozliwosciach finansowych.

20.  Proponuje podwojenie odsetka platnosci zaliczkowych w pierwszym roku, aby zapewni¢ pomoc przy uruchamianiu
programow.

21.  Proponuje zwigkszenie odsetka pomocy technicznej do 8 %.

22.  Proponuje zmiang wskaznik koncentracji tematycznej w art. 15, tak aby uzyska¢ maksymalny wskaznik dotacji
z EFRR na szczeblu krajowym i regionalnym w wymiarze 60 %.

[§)

Projekt opinii Schneidera/Marini (COTER-VI/045).

Projekt sprawozdania Arimonta, 2018/0199 (COD).

COM(2018) 435 final.

W propozycji uwzgledniono zalecenia przyjete migdzy innymi w opiniach sprawozdawcéw Maupertuis (COTER-VI/22), Herrery
Campo (SEDEC-VI/8), Osvalda (COTER-V/21), Kardcsony'a (COTER-VI/36).

() Opinia Osvalda (COTER-VI/012), opinia Vlasika (COTER-VI/035).

() Opinia Pavla Brandy ,Projekty oparte na kontaktach miedzyludzkich i male projekty w programach wspétpracy transgranicznej”
(COTER-V1/023).
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23.  Uwaza, ze jednolita rezerwa na poziomie 15 % na dobre zarzadzanie nie jest sprawiedliwa. Obszary rdznig si¢
miedzy soba pod wzgledem potrzeb w zakresie reform strukturalnych. Powinna istnie¢ mozliwo$¢ przeniesienia nowych
programéw wspierania reform do EWT (%).

24.  Z duzym zadowoleniem przyjmuje wlaczenie samorzadéw terytorialnych ze Zjednoczonego Krdlestwa do
komponentu 1 i 2 w miejsce Norwegii lub Islandii, tak jak wnioskowat KR (°). KR popiera stale wspieranie przez UE
procesu pokojowego w Irlandii Péinocnej w ramach programu PEACE PLUS.

25.  Proponuje, aby udzial panstw trzecich byl réwniez mozliwy w komponencie 4 ,miedzyregionalnym” oraz
w miedzyregionalnych innowacyjnych inwestycjach w ramach dochodéw zewngtrznych przeznaczonych na okreslony cel
w budzecie UE.

26.  Odnotowuje, ze promowanie Europejskiej wspélpracy terytorialnej (Interreg) bylo przez wiele lat jednym
z gtéwnych priorytetéw polityki spéjnosci UE. Projekty dla MSP sg juz objete obowigzkiem zglaszania pomocy paristwa na
podstawie ogdlnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen blokowych. Szczegbtowe przepisy dotyczace pomocy regionalnej
na inwestycje realizowane przez przedsi¢biorstwa kazdej wielkoci zostaly réwniez wiaczone do wytycznych dotyczacych
pomocy regionalnej na lata 2014-2020 i do sekcji pomocy regionalnej ogdlnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen
blokowych. Majac na uwadze, ze pomoc w obszarze Europejskiej wspolpracy terytorialnej powinna by¢ kompatybilna
z jednolitym rynkiem, nalezy ja wylaczy¢ z obowiazku zglaszania wynikajacego z art. 108 ust. 3 TFUE.

27.  Jest zdania, ze nalezy jeszcze bardziej uprosci¢ wymogi w zakresie zglaszania pomocy panstwa, aby zmniejszy¢
obcigzenia administracyjne wladz zarzadzajacych programem i beneficjentéw. Komitet Regionéw odnotowuje wniosek
Komisji dotyczacy zmiany rozporzadzenia upowazniajacego (UE) 2015/1588. Nalezaloby zbada¢, czy przynajmniej $rodki
w dziedzinie wspélpracy miedzyregionalnej mozna by co do zasady wylaczy¢ z zakresu stosowania przepisow UE
dotyczacych pomocy panstwa.

Bruksela, dnia 5 grudnia 2018 r.

Karl-Heinz LAMBERTZ

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regiondw

()  Wniosek dotyczacy rozporzadzenia (UE) 2018/XXX w sprawie utworzenia Programu wspierania reform, COM(2018) 391 final.
() Rezolucja w sprawie skutkéw wystapienia Zjednoczonego Krolestwa z Unii Europejskiej dla wtadz lokalnych i regionalnych w UE,
129. sesja plenarna z dnia 17 maja 2018 r., RESOL-VI/031, ust. 23.



