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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawia-
jacego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regional-
nego, Europejskiego Funduszu Spolecznego Plus, Funduszu Spéjnosci
i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego, a takze przepisy finansowe
na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu Azylu i Migracji, Funduszu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu na rzecz Zarzadzania Granicami
i Wiz

COM(2018) 375 final

I. ZALECANE POPRAWKI

Poprawka 1
Nowy motyw po motywie 3

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska Poprawka KR-u

strukturalnych.

W odniesieniu do wspdlnej polityki rolnej (WPR) nalezy
zachowac silng synergig i powigzania migdzy Europejskim
Funduszem Rolniczym Gwarancji (EFRG) a drugim
filarem (EFRROW) WPR. EFRROW nie moze zostaé
wylgczony z niniejszego rozporzgdzenia w sprawie wspol-
nych przepisow, aby zostal zachowany silny zwigzek
migdzy EFRROW a strukturami istniejgcymi obecnie
w paristwach cztonkowskich na rzecz wdrazania funduszy
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Uzasadnienie

Aby umozliwi¢ wlgczenie EFRROW do rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow, wazne bedzie utrzymanie silnej
synergii miedzy EFRG a EFRROW. Wlasnie dlatego EFRROW powinien pozosta¢ czescig rozporzadzen w sprawie
wspollnych przepisow, a to wymagaloby odpowiednich zmian w nastepujacych czesciach tekstu, w szczegdlnosci

w motywach 2 i 23 oraz w art. 17, 31, 48 i 58.

Poprawka 2

Nowy motyw po motywie 4

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Szczegdlng uwage poswigca si¢ obszarom wiejskim,
obszarom podlegajgcym przemianom przemystowym i re-
gionom, ktdre cierpig na skutek powaznych i trwalych
niekorzystnych warunkéw przyrodniczych lub demogra-
ficznych.

Uzasadnienie

Aby zrealizowac cele okreslone w art. 174 TFUE, konieczne jest szczegdlne odniesienie do regionéw o niekorzystnych

warunkach przyrodniczych i demograficznych.

Poprawka 3

Motyw 5

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Przy wdrazaniu funduszy nalezy przestrzegal zasad
horyzontalnych, o ktérych mowa w art. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej (TUE) oraz w art. 10 TFUE, w tym zasad
pomocniczosci i proporcjonalnoéci okreSlonych w art. 5
TUFE, z uwzglednieniem Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej. Panstwa czlonkowskie powinny réwniez
przestrzegaé zobowiazan wynikajacych z Konwencji o pra-
wach oséb niepelnosprawnych oraz zapewni¢ dostepnosé
zgodnie z art. 9 tej konwencji oraz przepisami prawa Unii
harmonizujacymi wymogi w zakresie dostepnosci towaréw
i ustug. Pafistwa cztonkowskie i Komisja powinny dazy¢ do
wyeliminowania nieréwno$ci i promowania réwnosci
kobiet i mezczyzn, oraz do uwzgledniania perspektywy
plci, a takze do zwalczania dyskryminacji ze wzgledu na
pteé, ras¢ lub pochodzenie etniczne, religi¢ lub $wiatopo-
glad, niepelnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualna.
Fundusze nie powinny wspiera zadnych dzialai przy-
czyniajacych sie do jakichkolwiek form segregacji. Cele
funduszy powinny by¢ osiggane w zgodnie z zalozeniami
koncepcyjnymi dotyczacymi zréwnowazonego rozwoju
oraz unijnym wspieraniem celu zachowania, ochrony
i poprawy jakosci Srodowiska naturalnego, zgodnie z art. 11
i art. 191 wust. 1 TFUE, z uwzglednieniem zasady
,zanieczyszczajacy placi”. W celu ochrony integralnosci
rynku wewnetrznego operacje, ktérych beneficjentami sa
przedsigbiorstwa, powinny by¢ zgodne z unijnymi zasada-
mi pomocy pafstwa, okreslonymi w art. 107 i art. 108
TFUE.

Przy wdrazaniu funduszy nalezy przestrzegaé zasad
horyzontalnych, o ktérych mowa w art. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej (TUE) oraz w art. 10 TFUE, w tym zasad
pomocniczosci i proporcjonalnosci okre$lonych w art. 5
TUFE, z uwzglednieniem Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej. Pafistwa czlonkowskie powinny réwniez
przestrzega¢ zobowiazan wynikajacych z Konwencji o pra-
wach oséb niepelnosprawnych oraz zapewni¢ dostepnosé
zgodnie z art. 9 tej konwencji oraz przepisami prawa Unii
harmonizujacymi wymogi w zakresie dostgpnosci towar6w
i ustug. Paristwa czlonkowskie i Komisja powinny dazy¢ do
wyeliminowania nierdwno$ci i1 promowania réwnosci
kobiet i me¢zczyzn, a takze do zwalczania dyskryminacji
ze wzgledu na pled, ras¢ lub pochodzenie etniczne, religi¢
lub $wiatopoglad, niepelnosprawnosé, wiek lub orientacje
seksualna. Na wszystkich etapach wdrazania odpowiednich
funduszy, od programowania po sprawozdawczos¢, nalezy
uwzglednié sporzqdzanie budzetu z uwzglednieniem as-
pektu plci, réwniez poprzez wskazniki dotyczgce plci
i gromadzenie danych z podziatem na plec. Fundusze nie
powinny wspiera¢ zadnych dzialan przyczyniajacych si¢ do
jakichkolwiek form segregacji. Cele funduszy powinny by¢
osiggane w zgodnie z zalozeniami koncepcyjnymi doty-
czacymi zréwnowazonego rozwoju oraz unijnym wspiera-
niem celu zachowania, ochrony i poprawy jakosci
srodowiska naturalnego, zgodnie z art. 11 i art. 191 ust. 1
TFUE, z uwzglednieniem zasady ,zanieczyszczajacy placi”.
W celu ochrony integralno$ci rynku wewnetrznego opera-
cje, ktorych beneficjentami sg przedsigbiorstwa, powinny
by¢ zgodne z unijnymi zasadami pomocy panstwa,
okreslonymi w art. 107 i art. 108 TFUE.
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Uzasadnienie

Wazne jest zapewnienie, by fundusze uwzglednialy réwniez perspektywe plci, zapewniajac réwnos¢ we wszystkich
obszarach, ktérych dotycza fundusze, i przyczyniajac si¢ do budowania spoleczefistwa integracyjnego.

Poprawka 4

Motyw 10

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Czg$¢ budzetu Unii przeznaczona na finansowanie fundu-
szy powinna by¢ wykonywana przez Komisj¢ w ramach
zarzadzania dzielonego z panstwami cztonkowskimi w ro-
zumieniu rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE, Euratom) [nr nowego rozporzadzenia finansowego]
(;rozporzadzenie finansowe”). W zwigzku z tym, wdrazajac
fundusze w ramach zarzadzania dzielonego, Komisja
i panstwa czlonkowskie powinny przestrzegaé zasad
okreslonych w rozporzadzeniu finansowym, takich jak
nalezyte zarzadzanie finansami, przejrzysto$¢ oraz niedys-
kryminacja.

Czg$¢ budzetu Unii przeznaczona na finansowanie fundu-
szy powinna by¢ wykonywana przez Komisj¢ w ramach
zarzadzania dzielonego z panstwami czlonkowskimi w ro-
zumieniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE, Euratom) [nr nowego rozporzadzenia finansowego]
(;rozporzadzenie finansowe”). W zwigzku z tym, wdrazajac
fundusze w ramach zarzadzania dzielonego, Komisja
i panstwa czlonkowskie powinny przestrzegaé zasad
okreslonych w rozporzadzeniu finansowym, takich jak
nalezyte zarzadzanie finansami, przejrzysto$¢ oraz niedys-
kryminacja. Za przygotowywanie oraz wdraZanie progra-
moéw powinny by¢ odpowiedzialne paristwa czlonkowskie
na odpowiednim szczeblu terytorialnym, zgodnie z syste-
mem instytucjonalnym, prawnym i finansowym wlasci-
wym dla danego paristwa czlonkowskiego oraz
wyznaczone przez nie w tym celu podmioty.

Uzasadnienie

Aby zapewni¢ podejicie ukierunkowane na konkretny obszar, RWP powinno jasno wyrazaé potrzebg¢ zaangazowania
odpowiedniego szczebla terytorialnego, przy pelnym poszanowaniu zasady pomocniczosci.

Poprawka 5

Motyw 11

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Kluczowym elementem wprowadzania w zycie funduszy
jest zasada partnerstwa, ktérej podstawe stanowi podejécie
oparte na wielopoziomowym systemie rzadzenia oraz
zaangazowanie spoleczenstwa obywatelskiego oraz partne-
16w spolecznych. Aby zapewni¢ ciaglos¢ organizacji
partnerstwa, nadal powinno mie¢ zastosowanie rozporza-
dzenie delegowane Komisji (UE) nr 240/2014 [13].

Kluczowym elementem wprowadzania w zycie funduszy
jest zasada partnerstwa, ktérej podstawe stanowi podejscie
oparte na wielopoziomowym systemie rzadzenia oraz
zaangazowanic wladz lokalnych i regionalnych, spoleczen-
stwa obywatelskiego oraz partneréw spolecznych. Zasada
ta stanowi narzgdzie sluzgce zaangazowaniu zaintereso-
wanych stron i zapewnieniu ich odpowiedzialnosci oraz
przyblizajgce Europe Europejczykom. Aby zapewniC ciag-
to$¢ organizacji partnerstwa, nadal powinno mie¢ zastoso-
wanie rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 240/
2014 [13].

Uzasadnienie

Wladze lokalne i regionalne musza by¢ wyraznie wymienione we wszystkich motywach i artykulach niniejszego
rozporzadzenia w sprawie wspdlnych przepiséw, ktére dotyczg zasady partnerstwa i wielopoziomowego sprawowania

rzadow.
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Poprawka 6
Motyw 12

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Na poziomie Unii europejski semestr na rzecz koordynacji
polityki gospodarczej zapewnia ramy dla okreslania
krajowych priorytetéow w zakresie reform oraz monitoro-
wania ich realizacji. W celu wspierania tych priorytetéw
panstwa czlonkowskie opracowujg krajowe wieloletnie
strategie inwestycyjne. Strategie te powinny by¢ przedsta-
wiane wraz z rocznymi krajowymi programami reform jako
sposob na okreSlenie i koordynowanie priorytetowych
projektéw inwestycyjnych, ktére maja by¢ wspierane ze
srodkéw krajowych i unijnych. Maja réwniez pomoéc
w wykorzystywaniu unijnego finansowania w spdjny
sposob oraz maksymalizowaniu warto$ci dodanej wsparcia
finansowego otrzymywanego za posrednictwem funduszy,
Europejskiego Instrumentu Stabilizacji Inwestycji oraz
InvestEU.

Na poziomie Unii zreformowany europejski semestr
uwzgledniajgcy wielopoziomowy system sprawowania
rzgdow i dostosowany do nowej dlugofalowej strategii
UE wdrazajgcej cele zrownowaZonego rozwoju zapewnia
ramy dla okreslania krajowych priorytetéw w zakresie
reform oraz monitorowania ich realizacji. W celu wspiera-
nia tych priorytetow panstwa czlonkowskie opracowuja
krajowe wieloletnie strategie inwestycyjne. Strategie te
powinny by¢ opracowywane w ramach wspélpracy po-
migdzy wladzami krajowymi, regionalnymi i lokalnymi
oraz powinny by¢ przedstawiane na poczgtku i w kontekscie
§rédokresowego przeglgdu okresu programowania wraz
z krajowymi programami reform, jako sposob na okreslenie
i koordynowanie priorytetowych projektéw inwestycyj-
nych, ktére majg by¢ wspierane ze Srodkéw krajowych
i unijnych. Maja réwniez pomdc w wykorzystywaniu
unijnego finansowania w spojny sposéb oraz maksymali-
zowaniu wartosci dodanej wsparcia finansowego otrzymy-
wanego za podrednictwem funduszy, Europejskiego
Instrumentu Stabilizacji Inwestycji oraz InvestEU.

Uzasadnienie

Na poczatku i w kontekscie przegladu Sroédokresowego, cykl zreformowanego europejskiego semestru moglby zostaé
wykorzystany do lepszego dostosowania cyklu semestru do wieloletnich priorytetéw inwestycyjnych polityki spdjnosci.

Poprawka 7

Motyw 13

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwa czlonkowskie powinny okreslic sposob, w jaki
stosowne zalecenia dla poszczegdlnych krajow przyjete
zgodnie z art. 121 ust. 2 TFUE i stosowne zalecenia Rady
przyjete zgodnie z art. 148 ust. 4 TFUE (,zalecenia dla
poszczegdlnych krajéw”) uwzgledniane sa w pracach nad
dokumentami programowymi. W okresie programowania
2021-2027 (,okres programowania”) panstwa czlonkow-
skie powinny regularnie przedstawia¢ komitetowi monito-
rujgcemu i Komisji postepy w realizacji programéw
stuzacych realizacji zalecen dla poszczegdlnych krajow.
W trakcie przegladu Srédokresowego panstwa czlonkow-
skie powinny miedzy innymi rozwazy¢ ewentualng ko-
nieczno$¢ zmiany programu w celu uwzglednienia
odpowiednich zalecen dla poszczegdlnych krajow przy-
jetych lub zmienionych od poczatku okresu programowa-
nia.

Pafistwa czlonkowskie powinny okresli¢ sposéb, w jaki
stosowne zalecenia dla poszczegblnych krajéw przyjete
zgodnie z art. 121 ust. 2 TFUE, ktdre sg istotne z punktu
widzenia zakresu i zadaii funduszy, stosowne zalecenia
Rady przyjete zgodnie z art. 148 ust. 4 TFUE (,zalecenia dla
poszczegolnych krajow”) oraz pelna ocena terytorialna
uwzgledniajgca wymiar regionalny i rolg wladz regional-
nych we wdrazaniu zaleceri dla poszczegolnych krajow
uwzgledniane sa w pracach nad dokumentami programo-
wymi. W okresie programowania 2021-2027 (,okres
programowania”) panstwa czlonkowskie powinny regular-
nie przedstawia¢ komitetowi monitorujgcemu i Komisji
postepy w realizacji programéw stuzacych realizacji zalecen
dla poszczegélnych krajow, ktdre sq istotne z punktu
widzenia zakresu i zadani funduszy. W trakcie przegladu
srodokresowego panstwa czlonkowskie powinny miedzy
innymi rozwazy¢ ewentualng konieczno$¢ zmiany progra-
mu w celu uwzglednienia odpowiednich zalecen dla
poszczegdlnych krajéw przyjetych lub zmienionych od
poczatku okresu programowania, w Scistej wspdlpracy
z wladzami lokalnymi i regionalnymi.
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Uzasadnienie

Wzmocnienie wymiaru terytorialnego europejskiego semestru, ktory powinien obejmowad pelna oceng terytorialng
uwzgledniajgcg wymiar regionalny i role wladz regionalnych we wdrazaniu zalecen dla poszczegélnych krajow.

Poprawka 8

Nowy motyw po motywie 19

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Oczekuje sig, Ze zmniejszajgcy si¢ udzial pracujgcych
w polgczeniu z rosngcym udziatem oséb na emeryturze
w spoleczefistwie ogdolem, a takie problemy zwigzane ze
zmianami ludnosci w dalszym ciggu bedg wywierac presje
m.in. na struktury edukacyjne i wsparcia socjalnego oraz
na konkurencyjno$¢ gospodarczq. Dostosowanie si¢ do
takich zmian demograficznych stanowi jedno z glownych
wyzwari, ktéremu wladze lokalne i regionalne bedg
musialy stawic¢ czola w nadchodzgcych latach, i z tego
wzgledu szczegdlng uwage naleiy poswigci¢ regionom
najbardziej dotknigtym zmianami demograficznymi.

Uzasadnienie

Nalezy uwzgledni¢ szczegdlng sytuacje obszardw, na ktorych wystepuja zmiany demograficzne.

Poprawka 9

Motyw 40

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Aby zoptymalizowaé warto$¢ dodang wniesiona przez
inwestycje finansowane w catosci lub w czesci z budzetu
Unii, nalezy dazy¢ do synergii, w szczegélnosci miedzy
funduszami a instrumentami objetymi zarzadzaniem bez-
posrednim, z uwzglednieniem Narzgdzia Realizacji Re-
form. Wspomniane synergie nalezy osiggal za pomoca
kluczowych mechanizméw, takich jak uznanie stawek
ryczaltowych w odniesieniu do kosztow kwalifikowalnych
ze strony programu ,Horyzont Europa” na rzecz podob-
nych operacji, a takze mozliwo$¢ laczenia finansowania
z r6znych instrumentéw unijnych na rzecz jednej operacji,
o ile unika si¢ podwodjnego finansowania. Niniejsze
rozporzadzenie powinno zatem ustanawiaé zasady doty-
czace finansowania uzupelniajacego z funduszy.

Aby zoptymalizowaé warto$¢ dodang wniesiong przez
inwestycje finansowane w catosci lub w czgsci z budzetu
Unii, nalezy dazy¢ do synergii, w szczegdélnosci migdzy
funduszami a instrumentami objetymi zarzadzaniem bez-
posrednim, przez opracowanie latwych w uzyciu mecha-
nizméw,  promowanie rozwigzafi  dotyczgcych
wielopoziomowego sprawowania rzqdéw i silng koordyna-
cje polityki, ktora bedzie zgodna z zasadg pomocniczosci.
Wspomniane synergie nalezy osiaga¢ za pomoca kluczo-
wych mechanizméw, takich jak uznanie stawek ryczatto-
wych w odniesieniu do kosztéw kwalifikowalnych ze strony
programu ,Horyzont Europa” na rzecz podobnych operadji,
a takze mozliwo$¢ laczenia finansowania z réznych
instrumentéw unijnych na rzecz jednej operacji, o ile unika
si¢ podwojnego finansowania. Niniejsze rozporzadzenie
powinno zatem ustanawia¢ zasady dotyczace finansowania
uzupelniajacego z funduszy.

Uzasadnienie

KR ma powazne watpliwosci co do przydatnosci i uzasadnienia Narzedzia Realizacji Reform.

Synergie z innymi programami UE muszg by¢ latwe w uzyciu i opiera¢ si¢ na promowaniu rozwigzan wielopoziomowego

sprawowania rzadow i silnej koordynacji polityki.
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Poprawka 10

Motyw 46

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Aby przyspieszy¢ rozpoczecie realizacji programéw, nalezy
umozliwi¢ utrzymanie ustalen dotyczacych wdrazania
przyjetych w poprzednim okresem programowania. O ile
nie zachodzi konieczno$¢ wykorzystania nowej technologii,
nalezy korzysta¢ z systeméw komputerowych wprowadzo-
nych na potrzeby poprzedniego okresu programowania
i odpowiednio dostosowanych.

Aby przyspieszy¢ rozpoczecie wdrazania programu, nalezy
umozliwi¢ utrzymanie ustalen dotyczacych wdrazania
i dalszych czesci systemu administracyjno-kontrolnego,
przyjetych w poprzednim okresem programowania. O ile
nie zachodzi konieczno$¢ wykorzystania nowej technologii,
nalezy korzysta¢ z systeméw komputerowych wprowadzo-
nych na potrzeby poprzedniego okresu programowania
i odpowiednio dostosowanych.

Uzasadnienie

Przeniesienie ustalen dotyczacych wdrazania z poprzedniego okresu programowania powinno zostaé rozszerzone na

dalsze obszary systemu administracyjno-kontrolnego.

Poprawka 11

Motyw 49

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W celu zoptymalizowania synergii miedzy funduszami
i instrumentami zarzadzanymi bezposrednio nalezy ulatwié
udzielanie wsparcia na potrzeby operacji, ktdre jui
otrzymaly piecze¢ doskonatosci.

W celu zoptymalizowania synergii miedzy funduszami
i instrumentami zarzadzanymi bezposrednio potrzebne sg
specjalne dzialania, aby lepiej polgczy¢ podejscie ukierun-
kowane na konkretny obszar w ramach EFRR, EFRROW
i EFS+. Nalezy w szczegdlnosci ulatwi¢ i dalej rozwijaé
otrzymywanie pieczgci doskonaloéci i finansowanie od-
powiednich projektow w ramach EFSI zgodnie z prioryte-
tami ustalonymi przez instytucje zarzqdzajgce, aby
wspierac ekosystemy innowacji i umozliwié lepsze po-
wigzanie migdzy finansowaniem badan i rozwoju a strate-
giami inteligentnej specjalizacji na szczeblu krajowym
i regionalnym.

Uzasadnienie

Lepsze dostosowanie instrumentéw UE nie powinno by¢ tylko dzialaniem jednokierunkowym. W celu promowania
synergii z finansowaniem w ramach programu ,Horyzont”, piecz¢¢ doskonaloici powinna réwniez obejmowaé lepsze
powiazanie z ekosystemami innowacji w ramach wdrazania programu ,Horyzont”.
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Poprawka 12

Motyw 61

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Nalezy ustali¢ obiektywne kryteria wyznaczania regiondéw
i obszaréw kwalifikujgcych sie do wsparcia z funduszy.
W tym celu identyfikacje regionéw i obszar6w na poziomie
Unii nalezy oprze¢ na wspdlnym systemie klasyfikacji
regionéw ustanowionym rozporzadzeniem (WE) nr 1059/
2003 Parlamentu Europejskiego i Rady[1], zmienionym
rozporzgdzeniem Komisji (UE) nr 868/2014 [2][2].

[11  Rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie ustalenia
wspolnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celow
Statystycznych (NUTS) (Dz.U. L 154 z 21.6.2003, s. 1).

[2]  Rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 868/2014 z dnia 8 sierp-
nia 2014 r. zmieniajqce zalgczniki do rozporzqdzenia (WE)
nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych
do Celow Statystycznych (NUTS) (Dz.U. L 241
z 13.8.2014, s. 1).

Nalezy ustali¢ obiektywne kryteria wyznaczania regionéw
i obszaréw kwalifikujacych si¢ do wsparcia z funduszy.
W tym celu identyfikacje region6w i obszaréw na poziomie
Unii nalezy oprze¢ na wspdlnym systemie klasyfikacji
regionéw ustanowionym rozporzadzeniem (WE) nr 1059/
2003 Parlamentu Europejskiego i Rady[1], zmienionym
najnowszq dostgpng listg regionow NUTS 11, dla ktorych
EUROSTAT moze dostarczy¢ niezbedne dane.

[1]  Rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie ustalenia
wspolnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw
Statystycznych (NUTS) (Dz.U. L 154 z 21.6.2003, s. 1).

Uzasadnienie

Konieczne jest odniesienie si¢ do najnowszej aktualizacji listy NUTS, dla ktérej EUROSTAT moze dostarczaé niezbedne

dane na poziomie NUTS 2 przez trzy kolejne lata.

Poprawka 13

Motyw 64

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pewng ilo$¢ $rodkéw z EFRR, EFS+ i Funduszu Spéjnosci
nalezy przeznaczy¢ na cel ,Europejska inicjatywa miejska”,
ktory Komisja powinna wdrazaé w drodze zarzadzania
bezposredniego lub posredniego.

Pewng ilo$¢ srodkéw z EFRR, EFS+ i Funduszu Spdjnosci
nalezy przeznaczy¢ na cel ,Europejska inicjatywa miejska”
w celu przyczynienia si¢ do dalszego rozwoju agendy
miejskiej dla UE, ktérg Komisja powinna wdraza¢ w drodze
zarzgdzania bezposredniego, posredniego lub dzielonego.

Uzasadnienie

Nowa Europejska inicjatywa miejska powinna réwniez odgrywac kluczowa role w dalszym rozwoju agendy miejskiej dla
UE. Dopuszczenie zarzadzania dzielonego zwigksza elastycznosé.
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Poprawka 14
Artykul 2 pkt 8

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

,beneficjent” oznacza:

[...]

¢) w kontekscie programéw pomocy pafistwa — przedsig-
biorstwo, ktére otrzymuje pomoc;

,beneficjent” oznacza:

[...]

¢) w kontekécie programéw pomocy pafistwa, podmiot,
ktory otrzymuje pomoc, z wyjgtkiem przypadkéw,
w ktorych paristwo czlonkowskie moze zdecydowac, Ze
beneficjentem jest podmiot udzielajgcy pomocy;

Uzasadnienie

Definicja beneficjenta w kontekscie programéw pomocy pafistwa powinna opiera¢ si¢ na obecnie obowigzujacej definicji
w zbiorczym akcie prawnym. Obejmuje to model ponownego przyznawania Srodkéw w PO.

Poprawka 15
Artykul 4 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

EFRR, EFS+, Fundusz Spéjnosci i EFMR wspierajg nastepu-
jace cele polityki:

a) bardziej inteligentna Europa dzigki wspieraniu innowa-
cyjnej i inteligentnej transformacji gospodarczej;

b) bardziej przyjazna dla Srodowiska niskoemisyjna Europa
dzigki promowaniu czystej i sprawiedliwej transformacji
energetyki, zielonych i niebieskich inwestycji, gospodar-
ki o obiegu zamknietym, przystosowania si¢ do zmiany
klimatu oraz zapobiegania ryzyku i zarzadzania ryzy-
kiem;

¢) lepiej potaczona Europa dzigki zwigkszeniu mobilnosci
i udoskonaleniu regionalnych potaczen teleinformatycz-
nych;

d) Europa o silniejszym wymiarze spolecznym — wdrazanie
Europejskiego filaru praw socjalnych;

e) Europa blizej obywateli dzigki wspieraniu zréwnowazo-
nego i zintegrowanego rozwoju obszaréw miejskich,
wiejskich i przybrzeznych w ramach inicjatyw lokalnych.

EFRR, EFS+, Fundusz Spéjnosci i EFMR wspieraja nastepu-
jace cele polityki:

a) Cel polityki 1 (Cel 1) — bardziej inteligentna Europa
dziki wspieraniu innowacyjnej i inteligentnej trans-
formacji gospodarczej, na przyklad przez wspieranie
MSP i turystyki;

=

Cel polityki 2 (Cel 2) — bardziej przyjazna dla
srodowiska niskoemisyjna Europa dzigki promowaniu
czystej i sprawiedliwej transformacji energetyki oraz
zréwnowazonej mobilno$ci miejskiej, zielonych i niebie-
skich inwestycji, gospodarki o obiegu zamknigtym,
przystosowania si¢ do zmiany klimatu oraz zapobiega-
nia ryzyku i zarzadzania ryzykiem;

Cel polityki 3 (Cel 3) — lepiej potaczona Europa dzigki
zwigkszeniu mobilno$ci i udoskonaleniu regionalnych
polaczeni teleinformatycznych;

o
~

&

Cel polityki 4 (Cel 4) — Europa o silniejszym wymiarze
spolecznym — wdrazanie Europejskiego filaru praw
socjalnych;

Cel polityki horyzontalnej 5 (Cel 5) — Europa blizej
obywateli dzieki wspieraniu zréwnowazonego i zintegro-
wanego rozwoju obszaréw miejskich, wiejskich i przy-
brzeznych w ramach inicjatyw lokalnych.

o
-~
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Uzasadnienie

W RWP brakuje konkretnego odniesienia do MSP i turystyki. Ponadto, Cel 5 powinien by¢ przekrojowy, a zatem

wykorzystywany do realizacji Celow 1-4.

Poprawka 16
Artykut 4 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwa czlonkowskie dostarczaja informacje na temat
wsparcia celow dotyczacych Srodowiska i klimatu z wyko-
rzystaniem metodyki opartej na rodzajach interwencji
w odniesieniu do kazdego funduszu. Metodyka ta obejmuje
przypisywanie konkretnej wagi udzielonemu wsparciu na
poziomie odzwierciedlajgcym stopien, w jakim wsparcie
takie przyczynia si¢ do osiagniecia celéw Srodowiskowych
i klimatycznych. W przypadku EFRR, EFS+ i Funduszu
Spojnosci  przypisywana waga powinna by¢ zwigzana
z wymiarem i kodem rodzaju interwencji okreslonym
w zalgczniku L

Pafistwa czlonkowskie dostarczaja informacje na temat
wsparcia celow dotyczacych Srodowiska i klimatu z wyko-
rzystaniem metodyki opartej na rodzajach interwencji
w odniesieniu do kazdego funduszu. Metodyka ta opiera
si¢ na juz istniejgcym ustawodawstwie UE w zakresie
ochrony Srodowiska i obejmuje przypisywanie konkretnej
wagi udzielonemu wsparciu na poziomie odzwierciedlajg-
cym stopien, w jakim wsparcie takie przyczynia si¢ do
osiggniecia celéw Srodowiskowych i klimatycznych. W przy-
padku EFRR, EFRROW, EFS+ i Funduszu Spéjnosci
przypisywana waga powinna by¢ zwigzana z wymiarem
i kodem rodzaju interwencji okreslonym w zatgczniku L.

Uzasadnienie

Wymdg opracowania metodologii uwzgledniajgcej aspekty Srodowiskowe w przygotowywaniu i wdrazaniu uméw
partnerstwa i programu powinien opiera¢ si¢ na obowiazujacym prawodawstwie UE w zakresie ochrony Srodowiska.

Poprawka 17
Artykut 4 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwa cztonkowskie i Komisja zapewniaja koordynacje,
komplementarno$¢ i spéjnos¢ funduszy z innymi unijnymi
instrumentami takimi jak Program wspierania reform,
w tym z Narzgdziem Realizacji Reform oraz Instrumentem
Wsparcia Technicznego. Optymalizuja mechanizmy koor-
dynacji pomigdzy odpowiedzialnymi podmiotami, aby
unikna¢ powielania dzialan w trakcie planowania i realiza-
Gji.

Zgodnie ze swoimi ramami instytucjonalnymi, prawnymi
i finansowymi paristwa czlonkowskie, a takze wladze
lokalne i regionalne i Komisja, na podstawie zasady
partnerstwa na mocy art. 6. oraz zasad pomocniczosci
i wielopoziomowego sprawowania rzgdéw, zapewniaja
koordynacje, komplementarno$¢ i spdjnos¢ funduszy,
w tym EFRROW, z innymi unijnymi instrumentami, takimi
jak Program wspierania reform, w tym z Instrumentem
Wsparcia Technicznego. Optymalizuja mechanizmy koor-
dynacji pomigdzy odpowiedzialnymi podmiotami, aby
uniknaé powielania dzialait w trakcie planowania i realiza-
Gji.

Uzasadnienie

Z uwagi na brak wspdlnych ram strategicznych w nowym RWP istotne jest zapewnienie pelnego udziatu wladz lokalnych

i regionalnych w koordynacji funduszy.
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Poprawka 18
Artykut 6

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Kazde panstwo czlonkowskie organizuje partnerstwo
z whasciwymi organami regionalnymi i lokalnymi.

Partnerstwo takie obejmuje co najmniej nastepujacych
partner6w:

a) wiadze miejskie i inne organy publiczne;

b) partneréw gospodarczych i spotecznych;

¢) wlasciwe podmioty reprezentujace spoleczenstwo oby-
watelskie, podmioty dzialajace na rzecz ochrony $rodo-
wiska oraz podmioty odpowiedzialne za promowanie
wlaczenia spolecznego, praw podstawowych, praw oséb
niepetnosprawnych, réwnosci plei i niedyskryminacji.

4. Co najmniej raz w roku Komisja konsultuje si¢
z organizacjami reprezentujacymi partneréw na poziomie
Unii w sprawie wdrazania programow.

Kazde panstwo czlonkowskie, zgodnie ze swoimi ramami
instytucjonalnymi i prawnymi, organizuje partnerstwo
z wlasciwymi wladzami regionalnymi i lokalnymi.

Partnerstwo takie obejmuje co najmniej nastepujacych
partner6w:

a) wiadze miejskie i inne organy publiczne;

b) partneréw gospodarczych i spotecznych;

¢) wlasciwe podmioty reprezentujace spoleczenistwo oby-
watelskie, podmioty dzialajace na rzecz ochrony $rodo-
wiska oraz podmioty odpowiedzialne za promowanie
wlaczenia spolecznego, praw podstawowych, praw oséb
niepetnosprawnych, réwnosci plei i niedyskryminacji.

4. Co najmniej raz w roku Komisja konsultuje si¢
z organizacjami reprezentujagcymi partnerow na poziomie
Unii w sprawie wdrazania programéw. Zalecenia partne-
réw i zainteresowanych stron sq publicznie dostgpne.

Uzasadnienie

Nalezy rowniez wilaczy¢ regionalne parlamenty i zgromadzenia, zgodnie z ustalonymi systemami wielopoziomowego

sprawowania rzadow.

Poprawka 19
Artykut 6 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Organizacja i wdrazanie partnerstwa przebiega zgodnie
z rozporzgdzeniem delegowanym Komisji (UE) nr 240/
2014[1].

[1]  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 240/2014
z dnia 7 stycznia 2014 r. w sprawie europejskiego kodeksu
postepowania w zakresie partnerstwa w ramach euro-
pejskich  funduszy  strukturalnych i inwestycyjnych
(Dz.U. L 74 z 14.3.2014, s. 1).

Organizacja i wdrazanie partnerstwa przebiega zgodnie
z Kodeksem postgpowania w zakresie partnerstwa i wielo-
poziomowego sprawowania rzgdéw zamieszczonym w
rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 240/2014
[1], ktére okresla wladze lokalne i regionalne jako
pelnoprawnych partneréw.

[11  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 240/2014
z dnia 7 stycznia 2014 r. w sprawie europejskiego kodeksu
postepowania w zakresie partnerstwa w ramach euro-
pejskich  funduszy  strukturalnych i inwestycyjnych
(Dz.U. L 74 z 14.3.2014, s. 1).
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Uzasadnienie

Kodeks postepowania w zakresie partnerstwa jest obecnie aktem delegowanym do istniejacego RWP. Aby zwigkszy¢
widoczno$¢ kodeksu postepowania, nalezy go doda¢ do RWP w formie zalgcznika. Akt prawny powinien zostaé
zaktualizowany — niezaleznie od formy prawnej! Wymagaloby to odpowiednich zmian w nastepujacych czesciach tekstu
rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow, w szczeg6lnosci w motywie 11 oraz w art. 11 i 21.

Poprawka 20
Artykut 8

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Umowa partnerstwa zawiera nastgpujace elementy:

[...]

(ili) komplementarno$ci migdzy funduszami i innymi
instrumentami Unii, w tym strategicznymi projek-
tami zintegrowanymi realizowanymi w ramach
programu LIFE oraz strategicznymi projektami
przyrodniczymi;

Umowa partnerstwa zawiera nastgpujace elementy:

[...]

(i) komplementarnosci i synergie miedzy funduszami
i innymi instrumentami Unii, w szczegdlnosci
europejskimi partnerstwami programu ,,Hory-
zont” i strategicznymi projektami zintegrowanymi
realizowanymi w ramach programu LIFE oraz
strategicznymi projektami przyrodniczymi;

h) w stosownych przypadkach, zintegrowane podejscie
majgce na celu sprostanie wyzwaniom demograficz-
nym regionéw lub spelnienie szczegolnych potrzeb
obszaréw  geograficznych  dotknigtych powaznymi
i trwalymi niekorzystnymi warunkami przyrodniczymi
lub demograficznymi, o ktorych mowa w art. 174
TFUE

Uzasadnienie

Bliski zwigzek z europejskim partnerstwem programu ,Horyzont” ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia lepszej
komplementarnosci i synergii z funduszami polityki spojnosci. Aby spetni¢ wymagania art. 174, konieczne jest szczeg6lne
odniesienie do obszaréw geograficznych, ktére cierpia z powodu powaznych i trwalych niekorzystnych warunkéw

przyrodniczych lub demograficznych.

Poprawka 21
Artykut 9 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja ocenia umowe partnerstwa i jej zgodno$é
z niniejszym rozporzadzeniem i przepisami dotyczacymi
poszczegdlnych funduszy. W swojej ocenie Komisja
uwzglednia w szczegdlnosci odnosne zalecenia dla po-
szczegblnych krajéw.

Komisja ocenia umowe partnerstwa i jej zgodnosé
z niniejszym rozporzadzeniem i przepisami dotyczgcymi
poszczegdlnych funduszy. W swojej ocenie Komisja
uwzglednia w szczegdlnosci odnosne zalecenia dla po-
szczegblnych krajow, jezeli zostaly wyraznie wlgczone do
krajowych programéw reform po negocjacjach z wladzami
lokalnymi i regionalnymi zgodnie z art. 6 niniejszego
rozporzgqdzenia.
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Uzasadnienie

Zalecenia dla poszczegdlnych krajow sa dopuszczalne, jezeli zostaly opracowane na podstawie zasady partnerstwa.

Poprawka 22
Artykul 10 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwa czlonkowskie moga przydzieli¢, w umowie part-
nerstwa lub we wniosku o zmiany w programie, kwote
z EFRR, EFS+, Funduszu Spéjnosci i EFMR, ktdra ma zostaé
wniesiona do InvestEU i zrealizowana na podstawie
gwarancji budzetowych. Kwota, ktéra ma zostaé wniesiona
do InvestEU, nie przekracza 5% catkowitej alokacji
w ramach poszczegdlnych funduszy, z wyjatkiem nalezycie
uzasadnionych przypadkéw. Takie wklady nie stanowig
przesuniecia Srodkoéw w mysl art. 21.

W odpowiednio uzasadnionych przypadkach i zgodnie
z ramami instytucjonalnymi, prawnymi i finansowymi
patistwa czlonkowskie mogg przydzielié, w umowie part-
nerstwa lub we wniosku o zmiany w programie, kwote
z EFRR, EFS+, Funduszu Spéjnosci i EFMR, ktéra ma zostaé
wniesiona do InvestEU i zrealizowana na podstawie
gwarancji budzetowych. Kwota, ktéra ma zosta¢ wniesiona
do InvestEU, nie przekracza 5% catkowitej alokacji
w ramach poszczeg6lnych funduszy, z wyjatkiem nalezycie
uzasadnionych przypadkow, bez oslabiania podejscia
ukierunkowanego na konkretny obszar przyjetego w ra-
mach funduszy. Takie wklady nie stanowig przesunigcia
srodkéw w mydl art. 21.

Uzasadnienie

Dobrowolne przesunigcia Srodkéw do InvestEU nie powinny ostabiaé podejscia ukierunkowanego na konkretny obszar
w ramach funduszy polityki spojnosci ani ustanowionych systeméw wielopoziomowego sprawowania rzadow.

Poprawka 23
Artykul 11 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Dla poszczegdlnych celéw szczegélowych w niniejszym
rozporzadzeniu okre$lono warunki konieczne do ich
skutecznego i efektywnego osiagnigcia (,warunki podsta-
wowe”).

W zalgczniku III okre$lono horyzontalne warunki pod-
stawowe majace zastosowanie do wszystkich celow szcze-
gélowych i kryteria niezbedne do oceny ich spelnienia.

W zalaczniku IV okreslono tematyczne warunki podstawo-
we odnoszace si¢ do EFRR, Funduszu Spéjnosci i EFS+
i kryteria niezbedne do oceny ich speienia.

Dla poszczegdlnych celéw szczegblowych w niniejszym
rozporzadzeniu okrelono warunki konieczne do ich
skutecznego i efektywnego osiagnigcia (,warunki podsta-
wowe”).

Warunki podstawowe majg zastosowanie wylgcznie w ta-
kim zakresie w jakim — i pod warunkiem Ze — przyczyniajg
sig do osiggnigcia celow szczegélowych realizowanych
w ramach priorytetow programu oraz pod warunkiem Ze
osoby odpowiedzialne za programy mogg mie¢ na nie

wplyw.

Majgc powyzsze na uwadze, w zalaczniku III okreslono
horyzontalne warunki podstawowe majace zastosowanie
do wszystkich celéw szczegblowych i kryteria niezbedne do
oceny ich spelnienia.

W zalgczniku IV okreslono tematyczne warunki podstawo-
we odnoszace si¢ do EFRR, Funduszu Spéjnosci, EFRROW
i EFS+ i kryteria niezbedne do oceny ich spelnienia.

Uzasadnienie

Mimo uproszczenia zasad dotyczacych zgodno$ci z uwarunkowaniami ex ante, nalezy réwniez podkreslié, ze warunki
podstawowe powinny by¢ SciSle zwigzane z celami Traktatu realizowanymi w ramach funduszy polityki spojnosci.
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Poprawka 24
Artykut 11 ust. 5

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Do czasu poinformowania pafstwa cztonkowskiego przez
Komisje o spelnieniu warunku podstawowego zgodnie
z ust. 4, we wnioskach o platnos$¢ nie mozna podawaé
wydatkéw dotyczgcych operacji zwigzanych z celem szcze-

gélowym.

Przed poinformowaniem pafstwa czlonkowskiego przez
Komisje o spelnieniu warunku podstawowego zgodnie
z ust. 4, we wnioskach o platnos¢ mozna réwniez podawac
wydatki dotyczgce operacji zwiazanych z celem szczeg6to-
wym, bez uszczerbku dla zawieszenia zwrotu kosztéw,
dopdki warunek nie zostanie spelniony.

Uzasadnienie

Mimo uproszczenia zasad dotyczacych zgodnosci z uwarunkowaniami ex ante, nalezy unika¢ op6znien we wdrazaniu

programow.

Poprawka 25
Artykul 12 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwo czlonkowskie ustanawia ramy wykonania, ktore
umozliwiaja monitorowanie, sprawozdawczo$¢ na temat
wynikéw programu oraz ocen¢ takich wynikéw w okresie
jego wdrazania i przyczynia si¢ do pomiaru ogdélnych
wynikéw funduszy.

Panstwo czlonkowskie, w Scistej wspolpracy z wlasciwymi
instytucjami zarzgdzajgcymi oraz z pelnym poszanowa-
niem Kodeksu postgpowania w zakresie partnerstwa
i wielopoziomowego sprawowania rzgdéw, ustanawia ramy
wykonania, ktére umozliwiaja monitorowanie, sprawozda-
wczo$¢ na temat wynikow programu oraz ocen¢ takich
wynikow w okresie jego wdrazania i przyczynia si¢ do
pomiaru ogdlnych wynikéw funduszy.

Uzasadnienie

To instytucja zarzadzajaca jest odpowiedzialna za przygotowanie programu, w celu ustalenia ram wykonania programu.

Poprawka 26
Artykut 14

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

1. Panstwo czlonkowskie dokonuje przegladu poszcze-
g6lnych programéw wspieranych z EFRR, EFS+ i Funduszu
Spojnosci, biorgc pod uwage nastepujace elementy:

a) wyzwania stwierdzone w odnodnych zaleceniach dla
poszczegdlnych krajéw przyjetych w 2024 r;

1.  Panistwo czlonkowskie przeprowadza przeglgd $ré-
dokresowy  poszczegdlnych —programéw — wspieranych
z EFRR, EFS +, EFRROW i Funduszu Spéjnosci. Paristwo
czlonkowskie i wladze terytorialne zarzgdzajgce progra-
mem dokonujg przeglgdu poszczegélnych programéw,
bioragc pod uwage nastepujace elementy:

a) wyzwania stwierdzone w odno$nych zaleceniach dla
poszczegdlnych krajéw przyjetych w 2024 r;
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Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

b) sytuacj¢ spoleczno-gospodarczg danego panstwa czlon-
kowskiego lub regionu;

¢) postepy w osiaganiu celéw posrednich;

d) w stosownych przypadkach — wynik dostosowania
technicznego, o ktérym mowa w art. 104 ust. 2.

2. Do dnia 31. marca 2025 r. pafstwo cztonkowskie
przedklada Komisji wniosek o zmiany w poszczegdlnych
programach zgodnie z art. 19 ust. 1. Panstwo cztonkowskie
uzasadnia takie zmiany na podstawie elementéw okreslo-
nych w ust. 1.

Zmieniony program zawiera informacje o:

a) alokacjach $rodkéw finansowych wedlug priorytetéw
obejmujgcych kwoty na lata 2026 i 2027;

b) zmienionych lub nowych celach koncowych;

¢) w stosownych przypadkach — zmienionych alokacjach
zasoboéw finansowych wynikajacych z dostosowania
technicznego, o ktorym mowa w art. 104 ust. 2,
w tym kwot na lata 2025, 2026 i 2027.

3. Jesli w wyniku przegladu przedtozony zostanie nowy
program, plan finansowy zgodnie z art. 17 ust. 3 lit. f) pkt
(i) obejmuje pule Srodkéw finansowych dla kazdego
z funduszy poczawszy od roku zatwierdzenia programu.

b) sytuacje spofeczno-gospodarczg i potrzeby danego
panstwa cztonkowskiego lub regionu;

¢) postepy w osiaganiu celéw posrednich;

d) w stosownych przypadkach — wynik dostosowania
technicznego, o ktérym mowa w art. 104 ust. 2.

2. Do dnia 30 czerwca 2025 r. panstwo czlonkowskie
przedklada Komisji, w stosownych przypadkach, wniosek
o zmiany w poszczegdlnych programach zgodnie z art. 19
ust. 1. Pafnstwo czlonkowskie uzasadnia takie zmiany na
podstawie elementoéw okreslonych w ust. 1.

Zmieniony program zawiera informacje o:

a) zmianie alokacji $rodkéw finansowych wedlug priory-
tetéw obejmujgcych orientacyjne kwoty na lata 2026
i2027;

b) zmienionych lub nowych celach konficowych;

¢) w stosownych przypadkach — zmienionych alokacjach
zasoboéw finansowych wynikajacych z dostosowania
technicznego, o ktérym mowa w art. 104 ust. 2,
w tym kwot na lata 2025, 2026 i 2027.

3. Jesli w wyniku przegladu przedtozony zostanie nowy
program, plan finansowy zgodnie z art. 17 ust. 3 lit. f) pkt
(i) obejmuje pule Srodkéw finansowych dla kazdego
z funduszy poczawszy od roku zatwierdzenia programu.

Uzasadnienie

Przeglad Srédokresowy powinien opieraé si¢ na zobowigzaniach podjetych w zakresie funduszy dla kazdego panstwa
cztonkowskiego przez caly okres, aby zapewni¢ przewidywalno$¢ funduszy. Termin skfadania poprawek jest zbyt wczesny,
aby mozna bylo w wystarczajacym stopniu uwzgledni¢ wyniki z 2024 r. Ponadto wniosek o zmiang programu moze by¢

zlozony tylko wtedy, gdy wydaje si¢ to konieczne.
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Poprawka 27
Artykut 15 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja moze zwrdci¢ si¢ do panstwa czlonkowskiego
o dokonanie przegladu i zaproponowanie zmian w odnos-
nych programach, jezeli jest to niezbedne, aby wspieraé
wykonanie stosownych zalecen Rady.

Taki wniosek moze zosta¢ ztozony w nastepujgcych celach:

a) w celu wsparcia wykonania odnosnego zalecenia dla
danego kraju, przyjetego zgodnie z art. 121 ust. 2 TFUE
oraz odnosdnego zalecenia Rady, przyjetego zgodnie
z art. 148 ust. 4 TFUE, skierowanych do danego
panstwa czlonkowskiego;

b) w celu wsparcia wykonania odnosnych zaleceri Rady
skierowanych do danego paristwa czlonkowskiego
i przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2 lub art. 8 ust. 2
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1176/2011[1], pod warunkiem Zze takie zmiany
uznaje si¢ za konieczne, aby pomdc w skorygowaniu
zakloceri réwnowagi makroekonomicznej.

[1]  Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1176/2011 z dnia 16 listopada 2011 r. w sprawie
zapobiegania zakléceniom réwnowagi makroekonomicznej
i ich korygowania (Dz.U. L 306 z 23.11.2011, s. 25).

Komisja moze zwrdci¢ si¢ do pafistwa czlonkowskiego
o dokonanie przegladu i zaproponowanie zmian w odnos-
nych programach, jezeli jest to niezbedne, aby wspieral
wykonanie stosownych zalecent Rady, ktdre sq odpowiednie
do osiggnigcia celow promowania spdjnosci gospodarczej,
spolecznej i terytorialnej.

Taki wniosek moze zostaé zlozony w celu wsparcia
wykonania odno$nego zalecenia dla danego kraju, przy-
jetego zgodnie z art. 121 ust. 2 TFUE oraz odnos$nego
zalecenia Rady, przyjetego zgodnie z art. 148 ust. 4 TFUE,
skierowanych do danego panistwa czlonkowskiego;

Uzasadnienie

Nalezy zapewnié, aby zmiany programéw oparte na zaleceniach dla poszczegdlnych krajéw byly odpowiednie do
osiggniecia celéw traktatowych w zakresie spojnoci gospodarczej, spolecznej i terytorialnej. KR sprzeciwia sie

uwarunkowaniom makroekonomicznym polityki spéjnosci.

Poprawka 28
Artykut 15 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja uzasadnia wniosek skierowany do panstwa
czonkowskiego zgodnie z ust. 1, wraz z odniesieniem do
koniecznego wsparcia wykonania odno$nych zalecen,
i wskazuje w nim stosowne programy lub priorytety oraz
charakter zakladanych zmian.

Komisja uzasadnia wniosek skierowany do panstwa czton-
kowskiego zgodnie z ust. 1, wraz z odniesieniem do
koniecznego wsparcia wykonania odnosnych zalecen,
i wskazuje w nim stosowne programy lub priorytety oraz
charakter zakladanych zmian. Taki wniosek nie moZe by¢
zlozony przed 2022 r. lub po 2026 r. ani tez w odniesieniu
do tych samych programéw w ciggu dwdch kolejnych lat.

Uzasadnienie

Nowe RWP powinno réwniez zawiera¢ termin wprowadzania zmian, podobny do sformutowanego w obecnym RWP.
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Poprawka 29
Artykut 15 ust. 7

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska Poprawka KR-u

Komisja proponuje Radzie zawieszenie wszystkich lub
czgsci zobowigzari lub platnosci w odniesieniu do co
najmniej jednego programu paristwa czlonkowskiego
w nastgpujgcych przypadkach:

a) jezeli Rada zdecyduje zgodnie z art. 126 ust. 8 lub
art. 126 ust. 11 TFUE, Ze dane paristwo cztonkowskie
nie podjeto skutecznych dzialar w celu skorygowania
nadmiernego deficytu;

b) jezeli Rada przyjmie dwa nastgpujgce po sobie
zalecenia w ramach tej samej procedury dotyczgcej
zaklécenia réwnowagi zgodnie z art. 8 ust. 3 rozpo-
rzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1176/2011 z racji tego, Ze paristwo czlonkowskie
przedstawilo niewystarczajgcy plan dzialadi napra-
wezych;

c) jezeli Rada przyjmie dwie nastepujqce po sobie decyzje
w ramach tej samej procedury dotyczgcej zaklocenia
réwnowagi zgodnie z art. 10 ust. 4 rozporzgdzenia
(UE) nr 1176/2011 stwierdzajqgce, ze dane patistwo
cztonkowskie nie zastosowalo sig do zaleceri, poniewaz
nie podjelo zalecanych dzialad naprawczych;

d) jezeli Komisja stwierdzi, ze pafistwo czlonkowskie nie
zastosowalo Srodkoéw, o ktérych mowa w rozporzgdze-
niu Rady (WE) nr 332/2002, i w zwigzku z tym
postanowi nie zatwierdzi¢ wyplaty pomocy finansowej
przyznanej temu paristwu czlonkowskiemu;

e) jezeli Rada uzna, ze dane pafistwo czlonkowskie nie
przestrzega programu dostosowari makroekonomicz-
nych, o ktérym mowa w art. 7 rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 472/2013,
lub dzialaii wymaganych na mocy decyzji Rady
przyjetej zgodnie z art. 136 ust. 1 TFUE.

f) zawieszenie platnosci nastepuje wylgcznie wtedy, gdy
konieczne jest bezzwloczne dziatanie oraz w przypadku
istotnej niezgodnosci. Zawieszenie platnosci ma za-
stosowanie do wnioskéw o platnosci przedlozonych
w odniesieniu do danych programéw po dacie decyzji
0 zawieszenitl.

Z uwagi na wyjgtkowq sytuacje gospodarczq lub w na-
stepstwie uzasadnionego wniosku, ktéry dane paristwo
cztonkowskie skierowato do Komisji w terminie 10 dni od
daty przyjecia decyzji lub zalecenia, o ktérych mowa
w poprzednim akapicie, Komisja moze zaleci¢ Radzie, by
anulowala zawieszenie, 0 ktérym mowa w tym samym
akapicie.
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Uzasadnienie

KR sprzeciwia si¢ uwarunkowaniom makroekonomicznym polityki spéjnosci. Skreslenie ust. 7 musialoby zostaé
odzwierciedlone w odpowiednich zmianach w kolejnych ustepach tego artykutu (skreslenie ust. 8 i 10, zmiana ust. 91 11).

Poprawka 30
Artykul 15 ust. 12

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Komisja informuje na biezaco Parlament Europejski
o0 stosowaniu niniejszego artykutu. W' szczegdlnosci jezeli
jeden z warunkow okreslonych w ust. 7 jest spelniony dla
ktoregos paristwa cztonkowskiego, Komisja bezzwlocznie
powiadamia Parlament Europejski i przekazuje szczegoly
dotyczqce funduszy oraz programéw, ktorych moze
dotyczyé zawieszenie zobowigzari.

Parlament Europejski moze zaprosi¢ Komisje do zorgani-
zowanego dialogu na temat zastosowania niniejszego
artykutu, majac na wzgledzie przekazane informacje,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym.

Komisja przekazuje Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
wniosek w sprawie zawieszenia zobowiazan badZz wniosek
w sprawie zniesienia takiego zawieszenia.

Komisja informuje na biezaco Parlament Europejski
o0 stosowaniu niniejszego artykutu.

Parlament Europejski moze zaprosi¢ Komisj¢ do zorgani-
zowanego dialogu na temat zastosowania niniejszego
artykutu, majac na wzgledzie przekazane informacje,
o ktérych mowa w akapicie pierwszym. Parlament Euro-
pejski moze zwrdcic si¢ do Europejskiego Komitetu
Regionéw o wydanie opinii w tej sprawie.

Komisja przekazuje Parlamentowi Europejskiemu i Radzie,
bezposrednio po jego przyjeciu, wniosek w sprawie za-
wieszenia zobowiazan badZ wniosek w sprawie zniesienia
takiego zawieszenia. Parlament Europejski moze zwrécié
si¢ do Komisji o wyjasnienie powodéw zlozenia wniosku.

Uzasadnienie

Zorganizowany dialog miedzy Komisjg a PE mdglby réwniez stuzy¢ do oceny skutkéw regionalnych. Czynigc to, PE moglby
zaprosi¢ KR do wziecia udzialu w tej debacie. Aby uniknaé niepotrzebnych opdznien, Komisja powinna niezwlocznie

przekazaé decyzje.

Poprawka 31
Artykul 16 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Panistwa czlonkowskie przygotowuja programy w celu
wdrazania funduszy dla okresu od dnia 1 stycznia 2021
r. do dnia 31 grudnia 2027 r.

Pafistwa czlonkowskie lub wlasciwe instytucje zarzgdza-
jace, we wspélpracy z partnerami, o ktérych mowa w art. 6,
przygotowuja programy w celu wdrazania funduszy dla
okresu od dnia 1 stycznia 2021 r. do dnia 31 grudnia
2027 r. Programy sq opracowywane zgodnie z Kodeksem
postepowania w zakresie partnerstwa i wielopoziomowego
sprawowania rzgdow.

Uzasadnienie

Wigksza jasno$¢ punktu.
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Poprawka 32
Artykut 17

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

3. Kazdy program zawiera:

(d) w odniesieniu do poszczegdlnych celéw szczegétowych:

(i) zwiazane rodzaje dzialan, w tym wykaz planowa-
nych operacji 0 znaczeniu strategicznym oraz ich
zakladany wklad w realizacj¢ wspomnianych celéw
szczegOtowych oraz strategii makroregionalnych
i strategii na rzecz basenu morskiego w stosownych
przypadkach;

(iv) szczegdlne terytoria docelowe, z uwzglednieniem
planowanego wykorzystania zintegrowanych in-
westycji terytorialnych, rozwoju lokalnego kiero-
wanego przez spofeczno$¢ lub innych narzedzi
terytorialnych

(g) dzialania podejmowane w celu zaangazowania wlasci-
wych partneréw, o ktorych mowa w art. 6, w przy-
gotowanie programu, oraz rolg takich partneréw we
wdrazaniu, monitorowaniu i ocenie programu;

7. Paristwo czlonkowskie informuje Komisje o wszelkich
zmianach w informacjach, o ktérych mowa w ust. 3 lit. j),
bez koniecznosci wprowadzania zmian do programu.

3. Kazdy program zawiera:

(d) w odniesieniu do poszczegdlnych celéw szczegdtowych:

zwigzane rodzaje dzialan, w tym orientacyjny wykaz
planowanych operacji o znaczeniu strategicznym oraz
ich zakladany wklad w realizacj¢ wspomnianych celéw
szczegOtowych oraz strategii makroregionalnych i stra-
tegii na rzecz basenu morskiego w stosownych przy-
padkach;

(iv) szczegblne terytoria docelowe na podstawie do-
kumentéw strategicznych przygotowywanych na
szczeblu krajowym i regionalnym, z uwzglednie-
niem planowanego wykorzystania zintegrowanych
inwestycji terytorialnych, rozwoju lokalnego kiero-
wanego przez spoleczno$¢ lub innych narzedzi
terytorialnych

dzialania podejmowane w celu zaangazowania wlasciwych
partneréw, o ktérych mowa w art. 6, w przygotowanie
programu, oraz role takich partneréw we wdrazaniu,
monitorowaniu i ocenie programu, zgodnie z zasadami
wielopoziomowego sprawowania rzqgdow oraz europejskim
kodeksem postgpowania w zakresie partnerstwa;

7. Odpowiednia instytucja zarzgdzajgca informuje
Komisje o wszelkich zmianach w orientacyjnym wykazie
planowanych operacji o znaczeniu strategicznym, o ktérych
mowa w ust. 3 lit. d) ppkt (i), oraz przekazuje informacje,
o ktérych mowa w ust. 3 lit. d) ppkt (iii), (vii) i lit. j), bez
koniecznosci wprowadzania zmian do programu.

Uzasadnienie

Aby zwigkszy¢ elastyczno$é, wykazy nie powinny by¢ zamykane na poczatku programu. Aby wzmocni¢ zarzadzanie
wielopoziomowe i unikna¢ op6znient we wdrazaniu programéw, instytucje zarzadzajace zajmujace sie realizacjg funduszy —
po zatwierdzeniu przez komitet monitorujacy — powinny mie¢ mozliwo$¢ informowania Komisji Europejskiej o zmianach

w niektorych elementach programéw.
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Poprawka 33
Artykut 17 ust. 6

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W przypadku programéw EFRR, EFS+ i Funduszu Spdj-
nosci przedlozonych zgodnie z art. 16, tabela, o ktorej
mowa w ust. 3 lit. f) ppkt (ii), zawiera kwoty wylgcznie na
lata 2021-2025.

W przypadku programéw EFRR, EFS+ i Funduszu Spéjnosci
przedlozonych zgodnie z art. 16, tabela, o ktérej mowa
w ust. 3 lit. f) ppkt (i), zawiera kwoty na lata 2021-2027,
przy czym kwoty na lata 2026-2027 majg charakter
wylgcznie orientacyjny, w oczekiwaniu na wyniki prze-
glgdu srédokresowego, o ktérym mowa w art. 14.

Uzasadnienie

Aby polaczy¢ mozliwo$¢ realokacji w ramach programéw po przegladzie Srédokresowym z bezpieczenstwem alokacji na
caly okres, sugeruje si¢ wyrazne stwierdzenie, ze alokacja na lata 2026-2027 ma charakter orientacyjny.

Poprawka 34
Artykul 18

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1. Komisja ocenia program i jego zgodnos¢ z niniejszym
rozporzadzeniem i rozporzadzeniami dotyczgcymi po-
szczegblnych funduszy, a takze jego spdjno$¢ z umowa
partnerstwa. W swojej ocenie Komisja uwzglednia w szcze-
g6lnosci odnosne zalecenia dla poszczegdlnych krajow.

2. Komisja moze zglosi¢ swoje uwagi w ciggu trzech
miesigcy od daty przedlozenia programu przez pafistwo
cztonkowskie.

3. Panstwo czlonkowskie dokonuje przegladu progra-
mu, uwzgledniajac uwagi zgloszone przez Komisje.

1. Komisja ocenia program i jego zgodno$c z niniejszym
rozporzadzeniem i rozporzadzeniami dotyczacymi po-
szczegblnych funduszy, a takze jego spéjno$¢ z umows
partnerstwa. W swojej ocenie Komisja uwzglednia w szcze-
g6lnosci odnosne zalecenia dla poszczegdlnych krajow
w takim zakresie, w jakim majg one zwigzek z celami

funduszy.

2. Komisja moze zglosi¢ swoje uwagi w ciggu trzech
miesigcy od daty przedlozenia programu przez pafstwo
czlonkowskie na podstawie wszelkich istotnych informa-
Gji.

3. Panstwo czlonkowskie dokonuje przegladu programu
zgodnie z kodeksem postgpowania w zakresie partnerstwa
i wielopoziomowego sprawowania rzqdéw, uwzgledniajac
uwagi zgloszone przez Komisje.

Uzasadnienie

Zalecenia dla poszczegdlnych krajow sa dopuszczalne, jesli przy ich opracowaniu zastosowano zasade partnerstwa.
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Poprawka 35
Artykut 19 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwo czlonkowskie moze przedtozy¢ uzasadniony
wniosek o zmiany w programie wraz ze zmienionym
programem, opisujacym zakladany wplyw takich zmian na
osiagniecie celow.

Pafistwo czlonkowskie moze przedlozy¢ uzasadniony
wniosek o zmiany w programie, po konsultacji z wladzami
lokalnymi i regionalnymi oraz zgodnie z art. 6, wraz ze
zmienionym programem, opisujacym zakladany wplyw
takich zmian na osiagniecie celow.

Uzasadnienie

Wiadze lokalne i regionalne powinny uczestniczy¢ we wprowadzaniu zmian w programie.

Poprawka 36
Artykut 19 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja ocenia zmiany i ich zgodno$¢ z niniejszym
rozporzadzeniem i rozporzadzeniami dotyczacymi po-
szczegblnych funduszy, w tym z wymogami na poziomie
krajowym, i moze zglosi¢ uwagi w terminie trzech miesigcy
od daty przedlozenia zmienionego programu.

Komisja ocenia zmiany i ich zgodno$¢ z niniejszym
rozporzadzeniem 1 rozporzadzeniami dotyczacymi po-
szczegblnych funduszy, w tym z wymogami na poziomie
krajowym, i moze zglosi¢ uwagi w terminie miesigca od
daty przedlozenia zmienionego programu. Paristwo czlon-
kowskie dostarcza Komisji wszelkich niezbednych dodat-
kowych informacji.

Uzasadnienie

Proces zmiany PO musi réwniez zostal uzupelniony o mozliwo$¢ przekazania Komisji przez panstwo czlonkowskie

wszelkich niezbednych informacji.

Poprawka 37
Artykul 19 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwo czlonkowskie dokonuje przegladu zmienionego
programu i uwzglednia uwagi zgloszone przez Komisje.

Pafistwo czlonkowskie dokonuje przegladu zmienionego
programu, rozwazajgc uwagi zgloszone przez Komisje.

Uzasadnienie

Uwzglednienie uwag poczynionych przez Komisje bedzie przedmiotem negocjacji, poniewaz nie sg one wigzace.
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Poprawka 38
Artykut 19 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja zatwierdza zmiany w programie nie pdzniej niz
sze$¢ miesigcy po ich przedlozeniu przez pafstwo
cztonkowskie.

Komisja zatwierdza zmiany w programie nie pdzniej niz
trzy miesigce po ich przedlozeniu przez panstwo czlon-
kowskie.

Uzasadnienie

Termin zatwierdzenia nalezy skréci¢, aby przyspieszy¢ proces.

Poprawka 39
Artykut 19 ust. 5

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W okresie programowania pafstwo czlonkowskie moze
dokona¢ przesuniecia kwoty wynoszacej do 5 % poczatko-
wej alokacji dla danego priorytetu i nie wiecej niz 3 %
budzetu programu na rzecz innego priorytetu tego samego
funduszu w ramach tego samego programu. W przypadku
programéw wspieranych z EFRR i EFS+ przesunigcie
dotyczy wylgcznie alokacji dla tej samej kategorii regionu.

W okresie programowania pafistwo cztonkowskie, z petnym
poszanowaniem kodeksu postgpowania w zakresie part-
nerstwa i wielopoziomowego sprawowania rzgdéw, moze
dokona¢ przesunigcia kwoty wynoszacej do 10 % poczat-
kowej alokacji dla danego priorytetu i nie wiecej niz 5 %
budzetu programu na rzecz innego priorytetu tego samego
funduszu w ramach tego samego programu.

Uzasadnienie

Zwigkszenie limitu do 5 % wspieraloby elastyczno$¢é. W przypadku EFRR i EFS+ przesunigcia dotycza tej samej kategorii

regionu (jak w pierwotnym wniosku KE).

Poprawka 40
Artykut 20

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

1. EFRR, EFS+ i Fundusz Spdjnosci moga wspodlnie
wspiera¢ programy w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu”.

2. EFRR i EFS+ moga finansowaé, w komplementarny
sposéb oraz z zastrzezeniem ograniczenia w wysokosci do
10 % wsparcia z tych funduszy na rzecz kazdego priorytetu
danego programu, czgs¢ lub calos¢ operacji, w przypadku
ktorej koszty kwalifikuja si¢ do wsparcia z innego funduszu
w oparciu o zasady kwalifikowalnosci majace zastosowanie
do tego funduszu, pod warunkiem ze koszty te sg
konieczne do wdrozenia.

1. EFRR, EFS+, Fundusz Spé6jnosci oraz EFRROW dla
rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosc i zinte-
growanych inwestycji terytorialnych moga wspélnie
wspieraé programy w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu”.

2. EFRR, EFS+ oraz EFRROW dla rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoltecznosé i zintegrowanych inwesty-
¢ji terytorialnych moga finansowal, w komplementarny
sposob oraz z zastrzezeniem ograniczenia w wysokosci do
10 % wsparcia z tych funduszy na rzecz kazdego priorytetu
danego programu, cze$¢ lub cato$¢ operacji, w przypadku
ktorej koszty kwalifikuja si¢ do wsparcia z innego funduszu
w oparciu o zasady kwalifikowalno$ci majace zastosowanie
do tego funduszu, pod warunkiem ze koszty te sg
konieczne do wdrozZenia.
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Uzasadnienie

Nawet przy godnym ubolewania wyjsciu EFRROW z ram EFSI, zintegrowany rozwéj terytorialny, w tym EFRROW,
powinien by¢ kontynuowany przynajmniej w przypadku zintegrowanych inwestycji terytorialnych i rozwoju lokalnego
kierowanego przez spolecznosc.

Poprawka 41
Artykut 21 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwa czlonkowskie moga wnioskowaé o przesuniecie
do 5% alokacji finansowych dla programu z dowolnego
z podanych funduszy do dowolnego innego funduszu
w ramach zarzadzania dzielonego lub do dowolnego
instrumentu w ramach zarzgdzania bezposredniego lub
zarzgdzania posredniego.

Zgodnie z ramami instytucjonalnymi, prawnymi i finan-
sowymi paristwa czlonkowskie, za zgodg instytucji
zarzgdzajqcej i z pelnym poszanowaniem kodeksu poste-
powania w zakresie partnerstwa i wielopoziomowego
sprawowania rzgdéw, moga wnioskowa¢ o przesunigcie
do 5% alokacji finansowych dla programu z dowolnego
z podanych funduszy do dowolnego innego funduszu
w ramach zarzgdzania bezposredniego, posredniego lub
dzielonego na rzecz projektéw majgcych znaczenie dla
spojnosci, z wylgczeniem Programu wspierania reform.

Uzasadnienie

Biorac pod uwage ogdlne zmniejszenie Srodkéw w ramach polityki sp6jnosci, nie nalezy zachecaé panistw cztonkowskich
do wycofywania jeszcze wigkszej ilo$ci $rodkéw z projektéw w ramach polityki sp6jnosci na rzecz programoéw, ktorymi
mozna latwiej zarzadza¢, ale ktére nie majg znaczenia dla spéjnosci.

Poprawka 42
Artykul 22

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwo czlonkowskie wspiera zintegrowany rozwdj tery-
torialny w oparciu o strategie rozwoju lokalnego lub
terytorialnego poprzez:

a) zintegrowane inwestycje terytorialne;
b) rozwéj lokalny kierowany przez spolecznosé; lub

¢) inne narzedzia terytorialne wspierajace inicjatywy op-
racowane przez panstwo czlonkowskie na rzecz inwes-
tycji zaprogramowanych z mysla o EFRR w ramach celu
polityki, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 lit. ).

Pafistwo czlonkowskie wspiera zintegrowany rozwoj tery-
torialny — ktory wymaga wykorzystania wszystkich
funduszy (w tym EFRROW) — w oparciu o strategie
rozwoju lokalnego lub terytorialnego poprzez:

a) zintegrowane inwestycje terytorialne;
b) rozwéj lokalny kierowany przez spolecznosé; lub

¢) inne narzedzia terytorialne wspierajace inicjatywy op-
racowane przez instytucje zarzgdzajgce programami na
rzecz inwestycji zaprogramowanych w ramach wszyst-
kich celéw polityki, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1.

Uzasadnienie

Narzedzia terytorialne sa opracowywane w obecnym okresie programowania przez IZ, rowniez na szczeblu regionalnym.
Narzedzia te s3 oparte na dokumentach strategicznych i dobrze dostosowane do potrzeb regionalnych i lokalnych.

Skuteczne wdrazanie narzedzi terytorialnych wymaga wykorzystania réznych funduszy (nie tylko EFRR) w celu zwigkszenia

synergii i koordynacji.
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Poprawka 43
Artykut 23

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1. Strategie terytorialne realizowane zgodnie z art. 22
lit. a) lub ¢) zawierajg nastgpujace elementy:

a) obszar geograficzny, ktdrego dotyczy dana strategia;

b) analize potrzeb rozwojowych i potencjalu danego
obszaru;

¢) opis zintegrowanego podejscia do stwierdzonych po-
trzeb rozwojowych i potencjatu;

d) opis wlaczenia partneréw zgodnie z art. 6 w przygoto-
wanie strategii i jej wdrozenie.

Strategie terytorialne moga réwniez zawieral wykaz
operacji, ktére majg by¢ wspierane.

2. Za opracowanie strategii terytorialnych odpowiadaja
wiasciwe organy lub instytucje miejskie, lokalne lub inne
organy lub instytucje terytorialne.

3. W sytuacji gdy strategia terytorialna nie zawiera
wykazu operacji, ktore majg uzyskal wsparcie, wlasciwe
miejskie, lokalne lub inne terytorialne organy lub instytucje
dokonuja wyboru operacji lub biorg udzial w takim
wyborze.

Wybrane operacje musza by¢ zgodne ze strategig teryto-
rialng.

4. W sytuacji gdy miejskie, lokalne lub inne terytorialne
organy lub instytucje wykonujg zadania wchodzgce w za-
kres odpowiedzialno$ci instytucji zarzadzajacej inne niz
wybor operacji, taki organ lub instytucja jest okreslana
przez instytucje zarzadzajacy jako instytucja posredniczca.

5. Wsparcie moze by¢ udzielane na rzecz przygotowa-
nia i opracowania strategii terytorialnych.

1. Instytucja zarzgdzajgca zapewnia, aby strategie
terytorialne realizowane zgodnie z art. 22 lit. a) lub
¢) zawieraly nastepujace elementy:

a) obszar geograficzny, ktdrego dotyczy dana strategia;

b) analizg potrzeb rozwojowych i potencjalu danego
obszaru;

¢) opis zintegrowanego podejscia do stwierdzonych po-
trzeb rozwojowych i potencjaty;

d) opis wlaczenia partneréw zgodnie z art. 6 w przygoto-
wanie strategii i jej wdrozenie.

Strategie terytorialne moga réwniez zawieraé wykaz
operacji, ktére majg by¢ wspierane.

2. Za opracowanie strategii terytorialnych odpowiadaja
wlhasciwe organy lub instytucje miejskie, lokalne, regionalne
lub inne organy lub instytucje terytorialne.

3. W sytuacji gdy strategia terytorialna nie zawiera
wykazu operacji, ktére maja uzyskaé wsparcie, wlasciwe
miejskie, lokalne, regionalne lub inne terytorialne organy
lub instytucje dokonuja wyboru operacji lub biorg udzial
w takim wyborze.

Wybrane operacje muszg by¢ zgodne ze strategia teryto-
rialng.

4. Podczas przygotowywania strategii terytorialnych
podmioty, o ktorych mowa w art. 23 ust. 2, wspolpracujg
z odpowiednimi instytucjami zarzqdzajgcymi, o ile chodzi
o zakres operacji, ktore majg by¢ wspierane w ramach
odpowiedniego programu.

5. W sytuacji gdy miejskie, lokalne, regionalne lub inne
terytorialne organy lub instytucje wykonuja zadania
wchodzgce w zakres odpowiedzialnodci instytucji zarza-
dzajacej inne niz wybor operagji, taki organ lub instytucja
jest okreslana przez instytucj¢ zarzadzajacg jako instytucja
posredniczaca.

6.  Wsparcie moze by¢ udzielane na rzecz przygotowania
i opracowania strategii terytorialnych.
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Uzasadnienie

W procesie opracowywania strategii terytorialnych, ktére s instrumentem do osiagnigcia celow PO, konieczne jest
wskazanie 1 wzmocnienie roli IZ, jako podmiotu odpowiedzialnego za realizacje PO.

W tekscie nalezy réwniez zawrze¢ odniesienie do wladz regionalnych, zgodnie z opinig KR-u COTER-VI/031, w ktérej jako
jedng z gléwnych przeszkéd we wdrazaniu ZIT podaje si¢ fakt, ze ,w procesie wdrazania nie uwzglednia si¢ wystarczajaco
zakresu dzialalnosci i kompetencji organéw odpowiedzialnych za wybér dziatan”.

Konieczne jest wskazanie i wzmocnienie roli IZ w przygotowywaniu strategii terytorialnych. W szczegélnosci powinno to
obejmowa¢é obowigzek opracowania strategii wspStpracy z odpowiednia IZ i przyznania IZ uprawnienia do zapewnienia
zgodnosci tych strategii z zakresem PO.

Poprawka 44
Artykul 25 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska Poprawka KR-u

Z funduszy EFRR, EFS+ i EFMR mozna wspiera¢ rozwéj | Z funduszy EFRR, EFS+, EFRROW, ktdry bedzie oznaczony
lokalny kierowany przez spolecznosc. jako LEADER, oraz EFMR mozna wspiera¢ rozwdj lokalny
kierowany przez spotecznosé.

Uzasadnienie

Nalezy réwniez uwzgledni¢c EFRROW przy wspieraniu dzialan w zakresie rozwoju lokalnego kierowanego przez
spolecznos¢ i LEADER.

Poprawka 45
Artykut 27 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska Poprawka KR-u

Instytucje zarzadzajace zapewniaja, aby lokalne grupy | Instytucje zarzadzajace zapewniaja, aby lokalne grupy
dziatania wybraly jednego partnera w ramach grupy jako | dzialania zrzeszyly si¢ w ustanowionej na podstawie prawa
partnera wiodgcego w kwestiach administracyjnych i fi- | wspdlnej strukturze.

nansowych albo zrzeszyly si¢ w ustanowionej na podstawie
prawa wspolnej strukturze.

Uzasadnienie

Dos$wiadczenie pokazalo, ze instytucja zarzadzajaca ma trudnosci z wyborem partnera wiodacego, jezeli lokalna grupa
dzialania nie ustanowi wspélnego podmiotu prawnego. Biorgc pod uwage, ze lokalne grupy dzialania ponosza duza
odpowiedzialno$¢ i dlatego sg réwniez odpowiedzialne za potencjalne bledy, powinny one by¢ zobowigzane do zrzeszenia
si¢ w ustanowionej na podstawie prawa wspdlnej strukturze.
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Poprawka 46
Artykut 31 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Odsetek zwracanych funduszy na pomoc techniczng
Wwynosi:

a) w przypadku wsparcia z EFRR w ramach celu ,Inwes-
tycje na rzecz zatrudnienia i wzrostu” oraz w przypadku
wsparcia z Funduszu Spdjnosci: 2,5 %

b) w przypadku wsparcia z EFS+: 4% i w przypadku
programéw objetych zakresem art. 4 ust. 1 lit. ¢) ppkt
(vii) rozporzadzenia w sprawie EFS+: 5 %;

¢) w przypadku wsparcia z EFMR: 6 %;

d) w przypadku wsparcia z FAM, FBW i IZGW: 6 %.

Odsetek zwracanych funduszy na pomoc techniczng
Wwynosi:

a) w przypadku wsparcia z EFRR w ramach celu ,Inwestycje
na rzecz zatrudnienia i wzrostu” oraz w przypadku
wsparcia z Funduszu Spdjnosci: 5 %;

b) w przypadku wsparcia z EFS+: 5 %;

¢) w przypadku wsparcia z EFRROW: 5 %;

d) w przypadku wsparcia z EFMR: 6 %;

e) w przypadku wsparcia z FAM, FBW i IZGW: 6 %.

Uzasadnienie

Stawka ryczaltowa (5 %) na pomoc techniczng powinna obejmowac réwniez EFS+.

Poprawka 47
Artykut 33 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Pafistwo czlonkowskie powoluje komitet monitorujgcy
realizacje programu (,komitet monitorujacy”) w terminie
trzech miesigcy od daty powiadomienia danego panstwa
czlonkowskiego o decyzji w sprawie zatwierdzenia pro-
gramu.

Panistwo cztonkowskie w porozumieniu z wlasciwg insty-
tucjq zarzgdzajgcg powoluje komitet, zgodnie z kodeksem
postgpowania w zakresie partnerstwa i wielopoziomowego
sprawowania rzqgdéw oraz swoimi ramami instytucjonal-
nymi, prawnymi i finansowymi, w celu monitorowania
realizacji programu (,komitet monitorujacy”) w terminie
trzech miesiecy od daty powiadomienia danego paristwa
czlonkowskiego o decyzji w sprawie zatwierdzenia pro-
gramtu.

Uzasadnienie

Aby zapewni¢ wlasciwe zaangazowanie wiladz lokalnych i regionalnych oraz zainteresowanych stron, konieczne jest
odniesienie do ram instytucjonalnych, prawnych i finansowych w panstwach czlonkowskich oraz do kodeksu
postepowania. Poniewaz komitet monitorujgcy zostal utworzony w celu monitorowania konkretnego programu, instytucja
zarzadzajaca powinna by¢ odpowiedzialna za jego ustanowienie.
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Poprawka 48
Artykut 33 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Paristwo czlonkowskie publikuje regulamin wewngtrzny
komitetu monitorujacego i wszystkie dane i informacje
wymieniane z komitetem monitorujgcym na stronie
internetowej, o ktorej mowa w art. 44 ust. 1.

Instytucja zarzgdzajgca publikuje regulamin wewnetrzny
komitetu monitorujacego i wszystkie dane i informacje
dotyczgce pracy komitetu monitorujgcego na stronie
internetowej, o ktérej mowa w art. 44 ust. 1, lub wskazuje
link do odpowiedniej strony internetowej, na ktorej
dostgpne sq wszystkie dane i informacje.

Uzasadnienie

Wszystkie dane i informacje dotyczace komitetéw monitorujacych na biezacy okres programowania sg publikowane na
odpowiednich stronach internetowych utworzonych specjalnie w tym celu. Ta dobra praktyka powinna by¢ kontynuowana

w latach 2021-2027.

Poprawka 49
Art. 35 ust. 1 lit. f)

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komitet monitorujagcy rozpatruje:

f) realizacje dzialan w zakresie komunikacji i eksponowa-
nia;

Komitet monitorujacy rozpatruje:

f) realizacj¢ okreslonych w strategii komunikacji dzialai
w zakresie komunikagji i eksponowania;

Uzasadnienie

Proponujemy utrzymanie strategii komunikacji, a takze by komitet monitorujacy danego programu operacyjnego byt
odpowiedzialny za jej zatwierdzenie i wprowadzanie w niej zmian.

Poprawka 50

Art. 35 ust. 1, doda¢ nowy punkt po lit. i)

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komitet monitorujagcy rozpatruje:

Komitet monitorujacy rozpatruje:

j) metodg i kryteria stosowane przy wyborze operacji,
w tym wszelkie zmiany takiej metody i kryteriow, bez
uszczerbku dla przepiséw art. 27 ust. 3 lit. b), ¢) i d);

Uzasadnienie

Zatwierdzenie przez komitet monitorujgcy nie powinno byé wymagane w przypadku metodologii i kryteriow wyboru,
poniewaz w przeciwnym razie przeszkodzitoby to w pracy instytucji zarzadzajacej.
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Poprawka 51
Artykut 35 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komitet monitorujgcy zatwierdza:

a) metodg i kryteria stosowane przy wyborze operacji,
w tym wszelkie zmiany takiej metody i kryteriéw, po
konsultacjach z Komisjq zgodnie z art. 67 ust. 2, nie
naruszajgc przepisow art. 27 ust. 3 lit. b), ¢) i d);

b) roczne sprawozdania z realizacji celéw dotyczace
programéw wspieranych z EFRR, FAM, FBW i IZGW
i koficowe sprawozdanie z realizacji celéw dotyczace
programéw wspieranych z EFRR, EFS+ i Funduszu
Spojnosci;

¢) plan oceny i wszelkie zmiany w tym planie;
d) wszelkie wnioski instytucji zarzadzajgcej w sprawie

zmian w programie, W tym w sprawie przesunie¢
zgodnie z art. 19 ust. 5 i art. 21.

Komitet monitorujgcy zatwierdza:

a) roczne sprawozdania z realizacji celéw dotyczace
programéw wspieranych z EFRR, FAM, FBW i IZGW
i koncowe sprawozdanie z realizacji celéw dotyczgce
programéw wspieranych z EFRR, EFS+ i Funduszu
Spojnosci;

b) plan oceny i wszelkie zmiany w tym planie;

¢) wszelkie wnioski instytucji zarzadzajacej w sprawie
zmian w programie, wylgczajgc wnioski w sprawie
przesunie¢ zgodnie z art. 19 ust. 5 i art. 21.

d) zmiany w wykazie planowanych operacji o znaczeniu
strategicznym, o ktérych mowa w art. 17 ust. 3
lit. d) ppkt (i), oraz informacje, o ktérych mowa
w art. 17 ust. 3 lit. d) ppkt (iii), (vii) i lit. j).

e) strategi¢ komunikacji dla danego programu operacyj-
nego i wszelkie zmiany tej strategii;

Uzasadnienie

Zatwierdzenie przez komitet monitorujgcy nie powinno by¢ wymagane w przypadku zmian programowych w formie
przesunieé miedzy osiami priorytetowymi w systemie elastycznosci na poziomie 5 % (lub 10 %), poniewaz w przeciwnym
razie instytucja zarzadzajaca zostalaby pozbawiona mozliwosci terminowych dostosowan. System elastycznosci stracitby

skutecznos¢.

Poprawka 52
Artykut 37 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Instytucja zarzadzajgca przekazuje Komisji droga elektro-
niczng dane zbiorcze dotyczgce poszczegblnych progra-
moéw do dnia 31 stycznia, 31 marca, 31 maja, 31 lipca, 30
wrzesnia i 30 listopada kazdego roku wedlug wzoru
podanego w zalaczniku VIL

Pierwsze przekazanie danych nastapi do dnia 31 stycznia
2022 r., a ostatnie — do dnia 31 stycznia 2030 r.

W przypadku programéw objetych zakresem art. 4 ust. 1
lit. ¢) ppkt (vii) rozporzadzenia w sprawie ESF+ dane sa
przekazywane raz w roku do dnia 30 listopada.

Instytucja zarzadzajaca przekazuje Komisji droga elektro-
niczng dane zbiorcze dotyczace poszczegdlnych progra-
méw do dnia 31 stycznia, 31 lipca i 31 paZdziernika
kazdego roku wedtug wzoru podanego w zalaczniku VII.

Pierwsze przekazanie danych nastapi do dnia 31 stycznia
2022 r., a ostatnie — do dnia 31 stycznia 2030 r.

W przypadku programéw objetych zakresem art. 4 ust. 1
lit. ¢) ppkt (vii) rozporzadzenia w sprawie ESF+ dane sg
przekazywane raz w roku do dnia 30 listopada.
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Uzasadnienie

Przekazywanie danych sze$¢ razy w roku powoduje znaczne obcigzenie administracyjne i powinno zosta¢ zmniejszone do
trzech razy w roku, jak to mialo miejsce w przypadku obecnego RWP.

Poprawka 53
Artykul 43 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Koordynator ds. komunikacji bierze udzial w dziataniach
w zakresie eksponowania, przejrzystosci i komunikagji
nastepujacych organéw:

a) przedstawicielstw Komisji Europejskiej i biur kontakto-
wych Parlamentu Europejskiego w pafistwach cztonkow-
skich; a takze Centréw informacyjnych Europe Direct
i innych sieci; instytucji edukacyjnych i badawczych;

b) innych odpowiednich partneréw i organdéw.

Koordynator ds. komunikacji bierze udzial w dzialaniach
w zakresie eksponowania, przejrzystosci i komunikacji
nastepujacych organéw:

a) przedstawicielstw Komisji Europejskiej i biur kontakto-
wych Parlamentu Europejskiego w panstwach cztonkow-
skich; a takze Centréw informacyjnych Europe Direct
i innych sieci; instytucji edukacyjnych i badawczych;

b) wladz lokalnych i regionalnych zaangazowanych we
wdrazanie programow;

¢) innych odpowiednich partneréw i organdw.

Uzasadnienie

RWP powinno zachgcaé do wspolpracy miedzy wszystkimi szczeblami sprawowania rzadéw zaangazowanymi we

wdrazanie programéw i informowanie o nich.

Poprawka 54
Artykut 43 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Kazda instytucja zarzadzajaca wyznacza specjaliste ds.
komunikacji w ramach poszczegélnych programéw.

Kazda instytucja zarzadzajagca wyznacza specjaliste ds.
komunikacji w ramach jednego lub kilku programéw
(specjalisci ds. komunikacji w ramach programu”).

Uzasadnienie

Aby wesprze¢ integracje funduszy w celu osiggniecia bardziej calosciowego podejécia opartego na wigkszej synergii,
kilkoma programami powinien si¢ zajmowac jeden specjalista. Mogloby to réwniez zapewni¢ bardziej sp6jng komunikacje

miedzy funduszami.
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Poprawka 55
Artykut 43 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja prowadzi sie¢ zrzeszajaca koordynatoréw ds.
komunikacji, specjalistéw ds. komunikacji w ramach po-
szczegblnych programéw i przedstawicieli Komisji w celu
wymiany informacji na temat dziatan w zakresie ekspono-
wania, przejrzystosci i komunikacji.

Komisja prowadzi sie¢ zrzeszajaca koordynatoréw ds.
komunikacji, specjalistéw ds. komunikacji w ramach po-
szczegblnych programow, przedstawicieli Europejskiego
Komitetu Regionéw i przedstawicieli Komisji w celu
wymiany informacji na temat dzialan w zakresie ekspono-
wania, przejrzystosci i komunikacji.

Uzasadnienie

Zadaniem Komisji jest stworzenie sieci informatoréw, ktéra powinna réwniez obejmowaé KR, aby zapewni¢ synergie

i wspolprace.

Poprawka 56

Artykul 44, nowy ustep po ustepie 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Instytucje zarzgdzajgce opracowujq strategi¢ komunikacji
dla kazdego programu operacyjnego. Mozna opracowaé
wspélng strategie komunikacji dla kilku programéw
operacyjnych. W strategii komunikacji uwzglednia sig
wielko$¢ programu operacyjnego lub programéw opera-
cyjnych, ktorych ta strategia dotyczy, zgodnie z zasadg
proporcjonalnosci.

Strategia komunikacji zawiera elementy wymienione
w zalgczniku VIII.

Paristwo czlonkowskie i instytucja zarzqdzajgca zapew-
niajg, aby dzialania informacyjne i komunikacyjne byly
realizowane zgodnie ze strategig komunikacji w celu
zwigkszenia widoczno$ci i ulepszenia komunikacji z oby-
watelami oraz aby dzialania te mialy moziliwie jak
najwigksze naglosnienie w mediach.

Uzasadnienie

Strategia komunikagji jest kluczowym czynnikiem przy opracowywaniu i realizacji zadan w zakresie eksponowania
i komunikacji, co pragniemy w tym miejscu podkresli¢. Catkowite jej usunigcie pociagneloby za sobg pewien stopief
niepewnosci przy realizacji tych dzialan, a takze ryzyko braku zapewnienia minimalnego poziomu jednolitosci wsr6d
réznych organéw i organizacji zaangazowanych w jej realizacje.
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Poprawka 57
Artykut 44 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Instytucja zarzadzajgca publikuje na stronie internetowej,
o ktérej mowa w ust. 1, na co najmniej miesigc przed
ogloszeniem zaproszenia do skladania wnioskéw, zwiczle
podsumowanie planowanych i opublikowanych zaproszen
do skfadania wnioskéw wraz z informacjami na temat:

Instytucja zarzadzajaca publikuje na stronie internetowej,
o ktérej mowa w ust. 1, zwiezle podsumowanie planowa-
nych i opublikowanych zaproszen do skladania wnioskéw
wraz z informacjami na temat:

Uzasadnienie

Przepisy wydane na podstawie art. 44 ust. 2 moglyby doprowadzi¢ do opdznient we wdrazaniu, jednoczesnie ograniczajac

elastyczno$¢ instytucji zarzadzajacych.

W zwigzku z tym proponuje si¢ zniesienie tego przepisu, pozostawiajgc do oceny pojedynczych organéw administracji
wyb6r najodpowiedniejszych instrumentéw, w celu zapewnienia jak najwickszej widocznosci mozliwosci finansowania.

Ewentualnie, jezeli zostanie uznane za konieczne utrzymanie powyzszego przepisu, nalezy zapewni¢, by termin publikacji
nie byl wczesniej okreslony, ale pozostawiony do decyzji instytucji zarzadzajacych, w celu zapewnienia spéjnosci

z planowaniem wdrazania.

Poprawka 58

Nowy artykul po art. 44

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1.  Strategia komunikacji opracowana przez instytucje
zarzqdzajqcg jest przedkladana komitetowi monitorujgce-
mu do zatwierdzenia zgodnie z art. 35 ust. 2 lit. e) nie
poiniej niZ szes¢ miesigcy po przyjeciu programu opera-
cyjnego lub programéw operacyjnych, ktorych dotyczy.

W przypadku, gdy wspélng strategie komunikacji opraco-
wuje si¢ dla kilku programéw operacyjnych i gdy dotyczy
ona kilku komitetow monitorujgcych, paristwo cztonkow-
skie moze wyznaczy¢ jeden komitet monitorujqcy, ktory
bedzie odpowiedzialny — w porozumieniu z pozostatymi
wlasciwymi komitetami monitorujgcymi — za zatwierdze-
nie wspolnej strategii komunikacji oraz zatwierdzanie
wszelkich poZniejszych zmian tej strategii.

W razie koniecznosci paristwo cztonkowskie lub instytucje
zarzgdzajgce mogq dokonaé zmiany strategii komunikacji
podczas okresu programowania. Instytucja zarzgdzajgca
przedklada komitetowi monitorujgcemu do zatwierdzenia
zmieniong strategie komunikacji zgodnie z art. 35 ust. 2
lit. e).
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Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

2. W drodze odstgpstwa od przepiséw ust. 1 akapit
trzeci niniejszego artykulu instytucja zarzqdzajgca infor-
muje wlasciwy komitet monitorujgcy lub wlasciwe
komitety monitorujgce co najmniej raz w roku o postgpach
w realizacji strategii komunikacji, o ktérej mowa w art. 35
ust. 1 lit. f), i o dokonanej przez instytucje zarzqdzajgcq
analizie wynikow tej strategii, jak réwniez o planowanych
dzialaniach informacyjnych i komunikacyjnych oraz
$§rodkach zwigkszajgcych widocznos¢ funduszy, ktére majq
zostaé przedsigwzigte w kolejnym roku. Komitet monito-
rujgcy wydaje opinig¢ na temat dziatas i Srodkéw plano-
wanych na nastgpny rok, w tym na temat sposobow
zwigkszenia skutecznosci dzialaii komunikacyjnych dla
ogdtu spoleczeristwa.

Uzasadnienie

Nalezy utrzymaé procedure zatwierdzania, zmian i monitorowania dotyczaca strategii komunikacji ze wzgledu na jej
pozytywne wyniki w okresie 2014-2020, a takze dlatego, ze umozliwi ona Komisji przeprowadzanie kontroli w oparciu
o udostepniony usystematyzowany dokument, tym samym ulatwiajac nadzor.

Poprawka 59
Artykut 50 ust. 2, lit. b)

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

przez podzielenie najbardziej aktualnych udokumentowa-
nych miesigcznych kosztéw zatrudnienia brutto przez
miesigczny czas pracy danej osoby zgodnie z majgcymi
zastosowanie przepisami krajowymi, o ktérych mowa
W umowie o prace.

przez podzielenie najbardziej aktualnych udokumentowa-
nych miesiecznych kosztéw zatrudnienia brutto przez
miesigczny czas pracy danej osoby zgodnie z majacymi
zastosowanie przepisami krajowymi lub ukladami zbioro-
wymi, o ktérych mowa w umowie o prace.

Uzasadnienie

Odniesienie do podstawy umowy o prace.

Poprawka 60
Artykul 52 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Instrumenty finansowe zapewniaja wsparcie ostatecznym
odbiorcom wylacznie w przypadku nowych inwestycji
uznawanych za finansowo wykonalne, tak jak generowanie
dochodéw lub oszczednosci, i ktére nie otrzymuja
wystarczajacego finansowania ze zrédel rynkowych.

Instrumenty finansowe zapewniaja wsparcie ostatecznym
odbiorcom wylacznie w przypadku inwestycji uznawanych
za finansowo wykonalne, tak jak generowanie dochodéw
lub oszczednosci, i ktére nie otrzymuja wystarczajacego
finansowania z dostgpnych zrédet rynkowych.

Uzasadnienie

C 86/71

Instrumenty finansowe powinny by¢ wykorzystywane nie tylko w przypadku nowych inwestycji, ale réwniez generalnie
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Poprawka 61

Artykul 52, nowy ustep po ustgpie 6

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Jezeli instrumenty finansowe stuzq wspieraniu finanso-
wania przedsigbiorstw, w tym MSP, wsparcie takie
powinno by¢ ukierunkowane na tworzenie nowych
przedsigbiorstw, dostarczanie kapitatu poczgtkowego, tj.
kapitatu zalgzkowego i kapitatu na rozruch, kapitatu na
rozszerzenie dzialalnosci, kapitalu na wzmocnienie pod-
stawowej dzialalnosci przedsigbiorstwa lub realizacje
nowych projektow, przechodzenie przez nowe przedsigbior-
stwa na nowe rynki lub na nowe rozwigzania, bez
uszczerbku dla majgcych zastosowanie unijnych przepiséw
w zakresie pomocy pafistwa oraz zgodnie z przepisami
dotyczgcymi poszczegdlnych funduszy. Takie wsparcie
moze obejmowal inwestycje zaréwno w rzeczowe aktywa
trwale oraz wartosci niematerialne i prawne, jak réwniez
w  kapital obrotowy w ramach zakresu okreslonego
w majgcych zastosowanie unijnych przepisach w zakresie
pomocy paristwa i majqc na wzgledzie pobudzanie sektora
prywatnego jako dostarczyciela Srodkow finansowych dla
przedsigbiorstw. Wsparcie moze takze obejmowac koszty
przekazania praw wlasnosci w przedsigbiorstwach, jezeli
takie przekazanie ma miejsce migdzy niezaleinymi inwes-
torami.

Uzasadnienie

Nowe RWP powinno réwniez nawigzywac do szerokiej definicji inwestycji, tak jak w obecnym RWP.

Poprawka 62
Artykut 53 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Instrumenty finansowe zarzadzane na odpowiedzialno$¢
instytucji zarzadzajacej moga by¢ ustanowione jako:

a) inwestycja zasobéw programu w kapital podmiotu
prawnego;

b) oddzielne bloki finansowania lub rachunki powiernicze
w ramach instytugji.

Instytucja zarzadzajaca dokonuje wyboru podmiotu wdra-
zajacego dany instrument finansowy.

Jezeli podmiot wybrany przez instytucje zarzadzajacy
wdraza fundusz zarzadzajacy, podmiot ten moze réwniez
wybra¢ inne podmioty do celéow wdrozenia funduszu
szczegolowego.

Instrumenty finansowe zarzadzane na odpowiedzialnosé
instytucji zarzadzajacej moga by¢ ustanowione jako:

a) inwestycja zasoboéw programu w kapital podmiotu
prawnego;

b) oddzielne bloki finansowania lub rachunki powiernicze
w ramach instytugji.

Instytucja zarzadzajaca dokonuje wyboru podmiotu wdra-
zajacego dany instrument finansowy zgodnie z art. 67.

Jezeli podmiot wybrany przez instytucje zarzadzajaca
wdraza fundusz zarzadzajacy, podmiot ten moze réwniez
wybra¢ inne podmioty do celéow wdrozenia funduszu
szczegolowego.

Uzasadnienie

Aby zapewni¢ rynkowe wdrozenie instrumentéw finansowych i zmniejszy¢ ryzyko zwiazane z kontrolg w przypadku
wyboru organu wdrazajacego instrument finansowy, niezbedna jest zgodno$¢ z art. 67. Zgodnie z poprawkg nalezy
réwniez zmieni¢ motyw (44) preambuly oraz art. 62 ust. 3 i art. 67 ust. 4.
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Poprawka 63
Artykut 53 ust. 6

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Krajowe wspélfinansowanie programu moze pochodzi¢ od
instytucji zarzadzajacej lub moZe mieé miejsce na poziomie
tunduszy zarzadzajacych, na poziomie funduszy szczego-
fowych lub na poziomie inwestycji na rzecz ostatecznych
odbiorcéw, zgodnie z przepisami dotyczacymi poszczegodl-
nych funduszy. Je$li wspolfinansowanie krajowe jest
udzielane na poziomie inwestycji na rzecz ostatecznych
odbiorcéw, podmiot wdrazajacy instrumenty finansowe
prowadzi dokumentacje wykazujgcg kwalifikowalno$é wy-
datkéw lezacych u podstaw wspoélfinansowania.

Krajowe wspoélfinansowanie programu moze pochodzi¢ od
instytucji zarzadzajacej lub funduszy zarzadzajacych, fun-
duszy szczegélowych lub prywatnych inwestoréw albo
ostatecznych odbiorcow, zgodnie z przepisami dotyczacymi
poszczegdlnych funduszy. Jesli wspotfinansowanie krajowe
jest udzielane przez inwestycje lub na poziomie inwestycji
na rzecz ostatecznych odbiorcow, podmiot wdrazajacy
instrumenty finansowe prowadzi dokumentacj¢ wykazujaca
kwalifikowalnos¢ wydatkéw lezacych u podstaw wspolfi-
nansowania.

Uzasadnienie

Nie ma powodu, aby wyklucza¢ wklad wiasny ostatecznego odbiorcy jako kwalifikowalne wspoélfinansowanie krajowe,
jezeli ma on na celu sfinansowanie tej samej inwestycji. Takie wykluczenie stanowi nieuzasadnione zaostrzenie warunkéw

kwalifikowalnosci w stosunku do dotacji.

Poprawka 64
Artykul 59 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Ust. 1 i 2 nie maja zastosowania do operacji, w przypadku
ktorych zaprzestano dzialalnosci produkcyjnej ze wzgledu
na upadlo$¢ niewynikajacg z oszukariczego bankructwa.

Ust. 1 do 2 nie maja zastosowania do wkladéw z programu
na rzecz instrumentow finansowych oraz dokonywanych
przez takie instrumenty, ani do operacji, w przypadku
ktorych zaprzestano dziatalnosci produkcyjnej ze wzgledu
na upadlo$¢ niewynikajacg z oszukariczego bankructwa.

Uzasadnienie

Operacje na instrumentach finansowych powinny by¢ wyraznie wylaczone z przepisow dotyczacych trwalosci. Takie
odstepstwo zostalo wprowadzone z powodzeniem zaréwno na lata 2007-2013, jak i na lata 2014-2020.

Poprawka 65
Artykul 63 ust. 7

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby wszelka wymiana
informacji migdzy beneficjentami a instytucjami programu
odbywala sig za pomoca system6w elektronicznej wymiany
danych zgodnie z zalacznikiem XII

Pafistwa cztonkowskie dopilnowujg, aby wymiana informa-
¢ji miedzy beneficjentami a instytucjami programu mogta
sig. odbywaé w stosownych przypadkach za pomocy
systemow elektronicznej wymiany danych zgodnie z za-
facznikiem XIL
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Uzasadnienie

Wymég prowadzenia wszystkich wymian danych drogg elektroniczng naktadatby niepotrzebne obciazenie.

Poprawka 66

Artykul 64 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

¢) Komisja przekazuje — nie pdzniej niz 3 miesigce od
ostatniego dnia audytu — wlasciwemu organowi panstwa
cztonkowskiego wstepne ustalenia audytu w przynajm-
ni¢j jednym z jezykéw urzedowych Unii;

d) Komisja przekazuje sprawozdanie z audytu w przynajm-
ni¢j jednym z jezykéw urzedowych Unii nie pézZniej niz
3 miesigce od daty otrzymania kompletnej odpowiedzi
od wlasciwego organu panstwa czlonkowskiego doty-
czacej wstepnych ustalen audytu.

¢) Komisja przekazuje — nie pdzniej niz 3 miesiace od
ostatniego dnia audytu — wlasciwemu organowi panistwa
cztonkowskiego wstepne ustalenia audytu w przynajm-
nie¢j jednym z jezykéw danego paristwa cztonkowskiego;

d) Komisja przekazuje sprawozdanie z audytu w przynajm-
ni¢j jednym z jezykow danego paristwa cztonkowskiego
nie pézniej niz 3 miesigce od daty otrzymania
kompletnej odpowiedzi od wlasciwego organu panstwa
czlonkowskiego dotyczacej wstepnych ustalent audytu.

Uzasadnienie

Powinno to przyspieszy¢ wdrazanie, poniewaz zainteresowane organy nie muszg czekaé na dodatkowe ttumaczenie, jesli

bedzie ono konieczne.

Poprawka 67
Artykut 67 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Na wniosek Komisji instytucja zarzgdzajgca konsultuje
si¢ z Komisjq i uwzglednia jej uwagi przed przekazaniem
wstepnych kryteriow kwalifikacji komitetowi monitoru-
jacemu oraz przed wszystkimi péZniejszymi zmianami
tych kryteriow.

Uzasadnienie

Niejasne sg warunki, w jakich Komisja moze wymaga¢ konsultacji w sprawie kryteriow wyboru. Utrudnitoby to autonomig

i proces decyzyjny instytucji zarzadzajace;j.
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Poprawka 68
Artykut 84 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Platnosci zaliczkowe w odniesieniu do kazdego funduszu sa
wyplacane w postaci rocznych rat przed dniem 1 lipca
kazdego roku, z zastrzezeniem dostepnosci $rodkéw,
zgodnie z tym, co nastgpuje:

a) 2021: 0,5 %;
b) 2022: 0,5 %;
c) 2023: 0,5 %;
d) 2024: 0,5 %;
e) 2025: 0,5 %;
f) 2026:0,5%

Jezeli program jest przyjmowany po dniu 1 lipca 2021 r.,
wezesniejsze raty s3 wyplacane w roku, w ktoérym przyjeto
program.

Platnosci zaliczkowe w odniesieniu do kazdego funduszu sg
wyplacane w postaci rocznych rat przed dniem 1 lipca
kazdego roku, z zastrzezeniem dostgpnosci Srodkow,
zgodnie z tym, co nastgpuje:

a) 2021: 2 %;
b) 2022: 2 %;
c) 2023: 2 %;
d) 2024: 2 %;
e) 2025: 2 %;
f) 2026:2%

Jezeli program jest przyjmowany po dniu 1 lipca 2021 r.,
wezesniejsze raty sa wyplacane w roku, w ktérym przyjeto
program.

Uzasadnienie

W pordéwnaniu z obecnym RWP, w nowym RWP zostata zbyt bardzo obnizona roczna kwota platnosci zaliczkowych.

Poprawka 69

Artykut 85 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Na zasadzie odstgpstwa od ust. 3 lit. a) zastosowanie ma, co
nastepuje:

a) w przypadku gdy wklad Unii jest wnoszony na mocy
art. 46 lit. a), kwotami wyszczeg6lnionymi we wniosku
o platno$¢ sa kwoty uzasadnione osigganiem postepéw
w spelnianiu warunkéw lub osiggnigciem rezultatéw,
zgodnie z decyzja, o ktdérej mowa w art. 89 ust. 2);

b) w przypadku gdy wklad Unii jest wnoszony na mocy
art. 46 lit. ¢), d) i e), kwotami wyszczeg6lnionymi we
wniosku o platnos¢ s3 kwoty okreslone zgodnie
z decyzja, o ktérej mowa w art. 88 ust. 3);

Na zasadzie odstepstwa od ust. 3 lit. a) zastosowanie ma, co
nastepuje:

a) w przypadku gdy wklad Unii jest wnoszony na mocy
art. 46 lit. a), kwotami wyszczeg6lnionymi we wniosku
o platno$¢ sa kwoty uzasadnione osigganiem postepoéw
w spelnianiu warunkéw lub osiagnieciem rezultatow,
zgodnie z decyzja, o ktérej mowa w art. 89 ust. 2);

b) w przypadku gdy wklad Unii jest wnoszony na mocy
art. 46 lit. ¢), d) i e), kwotami wyszczegdlnionymi we
wniosku o platnos¢ s3 kwoty okreslone zgodnie
z decyzja, o ktérej mowa w art. 88 ust. 3);
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Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

¢) dla takich form dotacji, jakie wymieniono w art. 48
ust. 1 lit. b), ¢) i d), kwotami wyszczeg6lnionymi we
wniosku o platno$¢ sa koszty obliczone na majacej
zastosowanie podstawie.

¢) dla takich form dotacji, jakie wymieniono w art. 48
ust. 1 lit. b), ¢) i d), kwotami wyszczegdlnionymi we
wniosku o platno$¢ sg koszty obliczone na majacej
zastosowanie podstawie;

d) w przypadku pomocy patistwa wniosek o platnosé
moze obejmowal zaliczki wyplacone beneficjentowi
przez organ udzielajgcy pomocy, pod warunkiem Ze te
zaliczki nie przekraczajg 40 % calkowitej kwoty
pomocy, ktéra ma zostal przyznana beneficjentowi
na dang operacje.

Uzasadnienie

Obecne RWP przewiduje w art. 131 ust. 4 lit. b) mozliwo$¢ wyplacania zaliczek w wysokosci do 40 %. Mozliwos¢ ta

powinna zosta¢ utrzymana w nowym RWP.

Poprawka 70
Artykut 86

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

2. Jesli instrumenty finansowe sa wdrazane na mocy
art. 53 ust. 3, wnioski o platno$¢, ktére obejmujg wydatki
na instrumenty finansowe, przedklada si¢ zgodnie z na-
stepujgcymi warunkami:

a) kwota uwzgledniona w pierwszym wniosku o platnosé
musi zostac uprzednio wyplacona na rzecz instrumen-
tow finansowych i moze stanowi¢ do 25 % lgcznej
kwoty wkladow z programu przeznaczonych na
instrumenty finansowe na mocy odnosnej umowy
o finansowaniu, zgodnie z danym priorytetem i kate-
gorig regionu, w stosownych przypadkach;

b) kwota uwzgledniona w kolejnych wnioskach o platnos¢
przedtozonych w okresie kwalifikowalnosci obejmuje
wydatki kwalifikowalne, o ktorych mowa w art. 62
ust. 1.

3.  Kwota uwzgledniona w pierwszym wniosku o plat-
no$¢, o ktorej mowa w ust. 2 lit. a), zostaje rozliczona
w sprawozdaniach finansowych Komisji nie pézZniej niz
w ostatnim roku obrachunkowym.

Ujawnia sig jg oddzielnie we wnioskach o platnosc.

2. Jesli instrumenty finansowe sa wdrazane na mocy
art. 53 ust. 2, wnioski o platnos¢ obejmuja wydatki
zwigzane z utworzeniem instrumentéw finansowych lub
whniesieniem do nich wkladu.

Uzasadnienie

W okresie 2014-2020 wklad programu w instrumenty finansowe ogranicza elastyczno$¢ utworzonych instrumentow
i mozliwo$¢ réwnoczesnego uruchamiania szeregu produktéw finansowych. Poprawka opiera si¢ na najlepszych

praktykach z okresu 2007-2013.
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Poprawka 71
Artykut 88 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

¢) zasad dotyczacych odpowiednich kosztéw jednostko-
wych i platnosci ryczaltowych majacych zastosowanie
w ramach polityk Unii w odniesieniu do podobnego
rodzaju operacji;

d) zasad dotyczacych odpowiednich kosztéw jednostko-
wych i platnodci ryczaltowych wykorzystywanych
w ramach systeméw dotacji finansowanych w calosci
przez panstwo czlonkowskie w odniesieniu do podob-
nego rodzaju operacji.

¢) zasad dotyczacych odpowiednich kosztéw jednostko-
wych, platnosci ryczaltowych i stawek ryczaltowych
majacych zastosowanie w ramach polityk Unii w od-
niesieniu do podobnego rodzaju operacji;

d) zasad dotyczacych odpowiednich kosztéw jednostko-
wych, platnosci ryczaltowych i stawek ryczattowych
wykorzystywanych w ramach systeméw dotacji finanso-
wanych w caloéci przez panstwo czlonkowskie w od-
niesieniu do podobnego rodzaju operacji.

Uzasadnienie

Dla spéjnosci artykutu.

Poprawka 72
Artykut 99 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje¢ Europejska

Poprawka KR-u

Komisja dokonuje umorzenia kazdej kwoty w ramach
programu, ktéra nie zostala wykorzystana na platnosci
zaliczkowe zgodnie z art. 84 lub w odniesieniu do ktorej
nie zlozono wniosku o platno$¢ zgodnie z art. 85 i 86 do
dnia 26 grudnia drugiego roku kalendarzowego nastepu-
jacego po roku, w ktérym podjeto zobowigzania budzeto-
we na lata 2021-2026.

Komisja dokonuje umorzenia kazdej kwoty w ramach
programu, ktéra nie zostala wykorzystana na platnosci
zaliczkowe zgodnie z art. 84 lub w odniesieniu do ktérej
nie zlozono wniosku o platnos¢ zgodnie z art. 85 1 86 do
dnia 31 grudnia trzeciego roku kalendarzowego nastepu-
jacego po roku, w ktérym podjeto zobowigzania budzetowe
na lata 2021-2026.

W przypadku wstrzymania platnosci na zasadzie prawnej
lub zapobiegawczo, stosuje si¢ rowniez przedluZenie.

Uzasadnienie

Zasady dotyczace umorzen nie powinny by¢ skracane, ale pozosta¢ na poziomie n+3, bioragc pod uwage obecne trudnosci
wielu wladz lokalnych i regionalnych w zapewnieniu wystarczajacego wspoélfinansowania. Nalezaloby réwniez przyjaé

termin do konca roku.

Poprawka 73
Artykul 103 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Komisja, w drodze aktu wykonawczego, przyjmuje decyzje
w sprawie rocznego podzialu zasobéw ogdlnych miedzy
panstwa czlonkowskie w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia 1 wzrostu”, pod wzgledem kategorii regionow,
wraz z wykazem kwalifikujacych si¢ regionéw zgodnie
z metodyka okre$long w zalaczniku XXIL

Komisja, w drodze aktu wykonawczego, przyjmuje decyzje
w sprawie rocznego podzialu zasobéw ogdlnych miedzy
panstwa czlonkowskie w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia 1 wzrostu”, pod wzgledem kategorii regiondw,
wraz z wykazem kwalifikujacych si¢ regionéw zgodnie
z metodyka okre$long w zalaczniku XXIL

C 86/77



C 86/78

Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W decyzji tej okresla si¢ takze roczny podzial zasobow
ogblnych miedzy panstwa czlonkowskie w ramach celu
,Europejska wspolpraca terytorialna” (Interreg).

W decyzji tej okresla si¢ takze roczny podzial zasobow
ogblnych miedzy panstwa czlonkowskie w ramach celu
,Europejska wspolpraca terytorialna” (Interreg).

W zwigzku z tym minimalna ogélna alokacja z funduszy,
zaréwno na poziomie krajowym, jak i regionalnym
powinna wynosic 76 % budzetu przeznaczonego dla
kaidego paristwa czlonkowskiego lub regionu w latach
2014-2020.

Uzasadnienie

Zabezpieczenie zapewnione przez Komisj¢ na poziomie krajowym nie zapobiega nieproporcjonalnym cigciom
w poszczeg6lnych obszarach objetych pomocs, czego nie uzasadnialaby polityka spéjnosci.

Poprawka 74
Artykut 104 ust. 7

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Zasoby na cel ,Europejska wspélpraca terytorialna” (Inter-
reg) ustala si¢ na poziomie 2,5% zasobow ogélnych
dostepnych na zobowigzania budzetowe z funduszy na
okres  2021-2027 (. w  lacznej  kwocie
8430000 000 EUR).

Zasoby na cel ,Europejska wspélpraca terytorialna” (Inter-
reg) ustala si¢ na poziomie 3,3% zasobéw ogdlnych
dostepnych na zobowigzania budzetowe z funduszy na
okres 2021-2027 (tj. w lacznej kwocie XX XXX XXX
XXX EUR).

Uzasadnienie

Propozycja Komisji doprowadzilaby do znacznych cigé budzetowych na dzialania w zakresie wspdlpracy terytorialnej,
pomimo wlaczenia nowych dzialann do projektu rozporzadzenia w sprawie EWT. W zwiazku z tym KR sugeruje
zwigkszenie $rodkdw na cel europejskiej wspolpracy terytorialnej do 3,3 % ogdlnych Srodkéw na polityke spdjnosci, co
umozliwitoby ochrone istniejacych programéw wspdlpracy transgranicznej, a takze wspdlprace miedzyregionalng
i wspélprace na rzecz regionéw najbardziej oddalonych. Nalezy utrzymac obecng metode alokacji na cel europejskiej
wspolpracy terytorialnej, jak okreslono w zalaczniku VII do rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, z uwagi na to, ze
proponowana nowa metoda alokacji na cel europejskiej wspétpracy terytorialnej dyskryminowalaby panstwa cztonkowskie
i regiony, w ktorych wystepuje niska gesto$¢ zaludnienia wzdluz ich granic (w szczegdlnosci nowe kryterium

25 kilometrow).

Poprawka 75
Artykut 105 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W ramach przedlozenia umowy partnerstwa lub w kon-
tek$cie przegladu $rédokresowego Komisja moze przyjaé
wniosek panstwa czlonkowskiego o przesunigcie Srodkow:

a) w wysokosci nie wigcej niz 15 % lgcznych alokacji dla
stabiej rozwinigtych regionéw do regionéw w okresie
przejsciowym lub regionéw lepiej rozwinigtych oraz
z regionow w okresie przejsciowym do regionow lepiej
rozwinigtych;

(b) z alokacji dla regionow lepiej rozwinigtych lub
regionow w okresie przejSciowym do regionéw stabiej
rozwinigtych.

W ramach przedlozenia umowy partnerstwa lub w kon-
tek$cie przegladu $rédokresowego Komisja moze przyjaé
wniosek pafistwa czlonkowskiego o przesunigcie Srodkow
w wysokoSci nie wigcej niz 15 % catkowitej alokacji.
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Uzasadnienie

Powinny istnie¢ mozliwosci przesunieé¢ miedzy wszystkimi kategoriami regionéw.

Poprawka 76
Artykul 106 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

W decyzji Komisji w sprawie zatwierdzenia programu
ustala si¢ stope wspdlfinansowania i maksymalng kwote
wsparcia z funduszy dla kazdego priorytetu.

W decyzji Komisji w sprawie zatwierdzenia programu
ustala si¢ maksymalna kwote wsparcia z funduszy dla
kazdego priorytetu i stope wspélfinansowania dla pro-
gramu.

Uzasadnienie

Ustalenie maksymalnej stopy wspétfinansowania na poziomie PO (zamiast maksymalnych stawek dla kazdego priorytetu)
umozliwia wigksza elastycznos¢ w procesie realizacji. Umozliwitoby to zréznicowanie wspélfinansowania w priorytetach

w zaleznosci od rodzaju interwencji.

Poprawka 77
Artykut 106 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

Stopa wspolfinansowania dla celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu” na poziomie kazdego priorytetu nie
przewyzsza:

a) 70 % dla regionéw stabiej rozwinigtych;
b) 55 % dla regionéw w okresie przejsciowym;

c) 40 % dla regionéw lepiej rozwinietych.

Stopy wspoétfinansowania okreslone w lit. a) majg zastoso-
wanie rowniez do regionéw najbardziej oddalonych.

Stopa wspoélfinansowania dla Funduszu Spéjnosci na
poziomie kazdego priorytetu nie przewyzsza 70 %.

W rozporzadzeniu w sprawie EFS+ moga zosta¢ okreslone
wyzsze stopy wspolfinansowania w przypadku priorytetow
stuzacych  wsparciu  dzialan  innowacyjnych  zgodnie
z art. [14] tego rozporzadzenia.

Stopa wspétfinansowania dla celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu” na poziomie kazdego priorytetu nie
przewyzsza:

a) 85% dla regionéw slabiej rozwinietych;

b) 70 % dla regionéw w okresie przejsciowym;

¢) 50 % dla regionéw lepiej rozwinietych.

Stopy wspoétfinansowania okreslone w lit. a) majg zastoso-
wanie rowniez do regionéw najbardziej oddalonych.

Stopa wspolfinansowania dla Funduszu Spdjnosci na
poziomie kazdego priorytetu nie przewyzsza 85 %.

W rozporzadzeniu w sprawie EFS+ moga zostaé okre$lone
wyzsze stopy wspolfinansowania w przypadku priorytetow
sluzacych  wsparciu  dziatan  innowacyjnych  zgodnie
z art. [14] tego rozporzadzenia.

Uzasadnienie

Stopy wspotfinansowania powinny by¢ utrzymane na obecnym poziomie.
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Poprawka 78
Artykut 106 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska Poprawka KR-u

Stopa wspoifinansowania dla programéw Interreg nie | Stopa wspélfinansowania dla programéw Interreg nie
przekracza 70 %. przekracza 85 %.

[--] [...]

Uzasadnienie

Stopa wspolfinansowania dla EWT powinna by¢ utrzymana na poziomie 85 %.
II. ZALECENIA POLITYCZNE
EUROPEJSKI KOMITET REGIONOW

Uwagi og6lne

1. Popiera najwazniejsze cele, ktore Komisja pragnie osiagna¢ za pomocg nowego rozporzadzenia w sprawie wspolnych
przepisow (RWP), w szczegdlnosci modernizacje polityki spéjnosci przez jej uproszczenie, wigckszg elastyczno$é
i skutecznosé, a takze znaczne zmniejszenie niepotrzebnych obciazen administracyjnych beneficjentéw i instytucji
zarzadzajacych.

2. Z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze polityka spdjnosci pozostaje dostepna dla wszystkich regionéw w Unii
Europejskiej, co bylo jedng z najwazniejszych uwag Europejskiego Komitetu Regionéw w poprzednich opiniach w tej
sprawie i kluczowym przestaniem #CohesionAlliance.

3. Z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze potwierdzono podejscie oparte na zarzadzaniu dzielonym, ale wskazuje, ze
nalezy nadal podejmowaé dzialania na ,najodpowiedniejszym szczeblu terytorialnym”, a zarazem zwigkszaé role wladz
lokalnych i regionalnych w zarzadzaniu programami na poziomie najblizszym obywatelom, zgodnie z zasadami
pomocniczosci, wielopoziomowego sprawowania rzadow i partnerstwa.

4. Wzywa do dalszego uproszczenia, na przyklad poprzez zmniejszenie obcigzen administracyjnych wynikajacych
z przepiséw dotyczacych pomocy panstwa.

Cele i ogélne zasady dotyczace wsparcia

5. Popiera pig¢ nowych celéw politycznych, poniewaz z jednej strony odpowiadaja one w duzej mierze poprzednim
celom tematycznym, a z drugiej strony umozliwiaja wigkszg elastyczno$¢ dzigki ich szerszym definicjom.

6. Uwaza, ze usunigcie EFRROW z RWP stanowi powazny powdd do niepokoju, poniewaz moze zagrozié
zintegrowanemu podejsciu funduszy strukturalnych i inwestycyjnych na obszarach wiejskich, majac na uwadze, ze rozwdj
obszar6w wiejskich jest podstawowym elementem celéw polityki spojnosci. Komitet wzywa do ponownego wprowadzenia
EFRROW do RWP (patrz opinia KR-u NAT-VI/034 w sprawie WPR) w celu zwigkszenia synergii z rozwojem obszaréw
wiejskich; wyraza jednak uznanie dla faktu, ze w przypadku niekt6rych tematéw we wniosku dotyczacym rozporzadzenia
w sprawie planéw strategicznych WPR (art. 2) odniesiono si¢ do nowego RWP, w szczegdlnosci w zakresie zintegrowanego
rozwoju terytorialnego.

7. Ponownie stwierdza, ze Europejski Fundusz Spoleczny musi pozostaé zakotwiczony w polityce spojnosci, poniewaz
jest gléwnym instrumentem UE do inwestowania w ludzi i kapital ludzki, do promowania wiaczenia spolecznego
i réwnosci migdzy mezczyznami i kobietami oraz do poprawy zycia milionéw europejskich obywateli.

8.  Podkresla znaczenie zasad partnerstwa i wielopoziomowego sprawowania rzagdéw i wzywa do wlaczenia istniejacego
kodeksu postgpowania jako zalacznika do projektu rozporzadzenia. Wzywa do pelnego wdrozenia kodeksu postgpowania
w trosce o to, by zaangazowanie wladz lokalnych i regionalnych odbywalo si¢ na zasadzie pelnego partnerstwa.

Podejécie strategiczne

9.  Ubolewa, ze wniosek Komisji nie jest osadzony w odnowionej dtugofalowej strategii, ktéra zastapi strategie ,Europa
2020". Oczekuje, ze Komisja przedstawi taka nowa dlugofalows strategic UE wdrazajacg cele zréwnowazonego rozwoju
i opartg na zreformowanym systemie zarzadzania, w pelni opartym na wielopoziomowym sprawowaniu rzadow.
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10.  Z zadowoleniem przyjmuje nowa umowe o partnerstwie jako prostszy i bardziej zwigzly dokument.

11.  Podkresla, ze wszelkie przesunigcia Srodkéw miedzy funduszami lub z funduszy do programu InvestEU albo do
innych instrumentéw unijnych w ramach zarzadzania bezposredniego lub posredniego musza by¢ w pelni zgodne
z zasadami pomocniczosci i wielopoziomowego sprawowania rzgdéw i nie moga ostabia¢ podejscia ukierunkowanego na
konkretny obszar w ramach funduszy.

12.  Z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze zmniejszono liczb¢ warunkéw podstawowych, a w szczeg6lnosci ze tematyczne
warunki podstawowe sa teraz lepiej powiazane ze strategicznymi ramami politycznymi w okre$lonych obszarach.

13.  Jednak wyraza zaniepokojenie faktem, ze platnosci nie s3 mozliwe, dopéki Komisja nie poinformuje panstwa
czlonkowskiego o spelnieniu warunkéw podstawowych, poniewaz moze to powodowal opdznienia we wdrazaniu
programow.

14. Domaga si¢, aby w nowym systemie programowania okresla¢ juz alokacje Srodkéw na wszystkie lata okresu
programowania, w tym orientacyjne alokacje na lata 2026 i 2027, po to by odpowiednio zréwnowazy¢ z jednej strony
dodatkowg elastyczno$¢ i zdolno$¢ do dzialania w ramach polityki spéjnosci, a z drugiej strony, znaczenie utrzymania
dlugoterminowego strategicznego podejscia inwestycyjnego w polityce spdjnosci, opartego na calym 7-letnim okresie
finansowania.

15.  Potwierdza swoj stanowczy sprzeciw wobec negatywnego podejScia opartego na warunkowos$ci makroekonomicz-
nej, zgodnie z ktérym w wyniku powigzania europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych z zarzadzaniem
gospodarczym miasta i regiony bylyby ,zakladnikami” w wyniku zaniechan rzadéw krajowych. Polityka spdjnosci,
realizujgca cele majace niewiele wspélnego z zarzadzaniem makroekonomicznym, nie moze podlega¢ uwarunkowaniom,
na ktére wladze lokalne i regionalne oraz inni beneficjenci nie moga mie¢ wplywu. W zwigzku z tym, niewlasciwe
narzucenie przez panstwo czlonkowskie warunkowosci makroekonomicznej nie powinno mie¢ wplywu na platnosci na
rzecz ostatecznych odbiorcéw lub beneficjentow.

16.  Z drugiej strony zauwaza niewystarczajaca analize procedur operacyjnych dla polaczenia europejskiego semestru
z polityka spéjnosci oraz brak jasnosci co do sposobéw koordynacji interwencji w ramach polityki spéjnosci z dzialaniami
programu wsparcia reform. Nalega zatem, by zawsze respektowaé konkretne cele polityki spéjnosci w celu wzmocnienia
regionalnego wymiaru europejskiego semestru.

17.  Jest przekonany, ze mechanizm warunku podstawowego juz skutecznie dziata w obszarach reform istotnych dla
polityki spéjnosci.

18.  Przyjmuje z zadowoleniem podniesienie statusu zintegrowanych instrumentéw terytorialnych, ktére stanowig
jedyne w swoim rodzaju narzedzie wspierajace podejicie oddolne. Podkresla jednak, ze potrzebne jest wicksze
poszanowanie dla zakresu dzialan i kompetencji wladz odpowiedzialnych za wybér operadji.

Programowanie

19. Wzywa do usprawnienia struktury programéw, ktére nie wygladaja na uproszczone w poréwnaniu z obecnym
okresem. Uwaza, ze czas przeznaczony na zatwierdzenie zmian jest zbyt dlugi, poniewaz jest taki sam, jak czas
przewidziany na zatwierdzenie programu.

20. Uwaza, ze proponowana stawka ryczaltowa w wysokosci 2,5 % na pomoc techniczng dla EFRR i Funduszu
Spojnosci nadal jest niewystarczajaca i w zwigzku z tym sugeruje stawke ryczaltowa w wysokosci 5% na pomoc
techniczna, biorac rowniez pod uwage fakt, ze nowe rozporzadzenie nie zawiera konkretnego celu dotyczacego budowania
zdolnoci.

Monitorowanie, ocena, komunikacja i eksponowanie

21.  Z zadowoleniem przyjmuje intencj¢ nowego RWP w zakresie zwigkszenia przejrzystosci i widocznosci wdrazania
funduszy, przypominajac wniosek KR-u o bardziej precyzyjne S$rodki dla wzmocnienia lokalnej i regionalnej
odpowiedzialno$ci i widocznosci europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych w terenie oraz o znacznie lepsze
wyeksponowanie dzialan w ramach polityki sp6jnoéci poprzez odpowiednie dziatania komunikacyjne, poniewaz stanowig
one jedng z niepodwazalnych zalet integracji UE dla ludzi na szczeblu lokalnym.
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22.  Sugeruje jednak, ze instytucjom zarzadzajacym nalezy zezwoli¢ na wyznaczenie jednego specjalisty ds. komunikacji
dla wigkszej liczby programéw w celu zwigkszenia spéjnosci.

Wsparcie finansowe

23.  Popiera nowe przepisy majace na celu zwigkszenie korzystania z uproszczonych form kosztéw, a takze nowe
przepisy majace na celu usprawnienie korzystania z instrumentéw finansowych i lepsze ich uwzglednienie w procesie
programowania i wdrazania.

Zarzgdzanie i kontrola

24.  Uwaza, ze zniesienie procedur wyznaczania organdéw i identyfikacji instytucji certyfikujacych oraz poleganie
w wigkszym stopniu na krajowych systemach zarzadzania stanowi pozadane ograniczenie obcigzen administracyjnych dla
organéw odpowiedzialnych za wdrazanie europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych.

25.  Docenia uproszczenie zasad audytu w proponowanym RWP, a w szczegdlnoSci nowe przepisy, ktore wzmacniajg
zasad¢ pojedynczego audytu, co nie tylko znacznie zmniejsza obcigzenia administracyjne dla organéw i beneficjentéw
programu, lecz takze przyczynia si¢ do proporcjonalnosci.

26. W odniesieniu do programéw, w przypadku ktérych system zarzadzania i kontroli dziala sprawnie i w ktérych to
programach osiagane sa dobre wyniki, z zadowoleniem przyjmuje réwniez mozliwo$¢ wprowadzenia bardziej
proporcjonalnych rozwigzan.

Zarzgdzanie finansami

27.  Wryraza zaniepokojenie, ze poziom platnosci zaliczkowych zostal drastycznie obnizony w skali rocznej do 0,5 %
catkowitego wsparcia z kazdego z funduszy i wnosi o wyzsza stope platnosci zaliczkowych, wynoszaca $rednio co najmniej
2%.

28.  Wskazuje, ze ponowne wprowadzenie zasady ,n+2” spowodowaloby pokrywanie si¢ zamkniecia obecnego okresu
programowania z pierwszym celem n+2 nowego okresu, co naklada duze obcigzenia administracyjne na wdrazanie
programéw. W zwigzku z tym wzywa do utrzymania obecnej zasady ,n+3”.

Ramy finansowe

29.  Z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze nowe RWP utrzymuje istniejaca architekture z trzema kategoriami regionow
(regiony stabiej rozwinigte, regiony w okresie przejsciowym, regiony lepiej rozwinigte) na poziomie NUTS 2 i popiera
przesunigcie progu miedzy regionami w okresie przejsciowym a regionami lepiej rozwinietymi z 90 % Sredniego PKB na
mieszkanca do 100 %, biorac pod uwage, ze odzwierciedla to uwagi siddmego sprawozdania w sprawie spojnosci dla
regionéw o PKB na mieszkarica zblizonym do $redniej UE, ktére — jak si¢ wydaje — utknely w ,putapce Sredniego dochodu”
o znacznie nizszych stopach wzrostu niz $rednia UE.

30. Prosi o utrzymanie obecnej stopy wspélfinansowania w wysokosci 85 % dla regionéw slabiej rozwinietych,
regionéw najbardziej oddalonych, jak réwniez dla Funduszu Spéjnosci i celu EWT, w wysokosci 70 % dla regiondéw
w okresie przejsciowym i 50 % dla regionéw lepiej rozwinietych, biorac pod uwage fakt, Ze ogdlne zmniejszenie moze
generowac ryzyko umorzenia $rodkéw, szczeg6lnie w regionach stabiej rozwinietych, a takze ograniczyloby atrakcyjnosé
polityki spéjnosci, szczegdlnie w regionach lepiej rozwinigtych.

31.  Uwaza, Ze ustanowienie maksymalnego pulapu dla podatku VAT jako wydatku kwalifikowalnego (5 000 000 EUR)
moze uczyni¢ programy mniej atrakcyjnymi dla wnioskodawcow, zwlaszcza w przypadku waznych projektéw
infrastrukturalnych.

32.  Wzywa Komisje do aktualizacji zalacznikow do rozporzadzenia zgodnie z poprawkami do tej opinii, ze
szczegélnym naciskiem na:

— waloryzacje wiedzy i srodki na rzecz zaangazowania przedsigbiorstw typu start-up i MSP w inicjatywy w zakresie
inteligentnej specjalizacji,
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— szczegblowy opis wymogéw dotyczacy strategii komunikacyjnych,

— ponowna oceng wazonej sumy udziatu populacji regionéw przygranicznych NUTS 3 i NUTS 2 oraz udziatu catkowitej
ludnosci w kazdym panstwie cztonkowskim w transgranicznych i transnarodowych programach wspétpracy,

— przy uwzglednieniu efektéw regionalnych maksymalnej alokacji calkowitej z funduszy dla poszczegdlnych panstw
cztonkowskich.

Bruksela, dnia 5 grudnia 2018 r.

Karl-Heinz LAMBERTZ

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regiondw



