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Wyrok Sadu z dnia 22 listopada 2018 r. — AB Mauri Italy | EUIPO - Lesaffre (FERMIN)
(Sprawa T-78/18) (*)

Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego FERMIN — Wczesniejsze stowne znaki towarowe, migdzynarodowy i Beneluksu,
FERMIPAN — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia 2017/1001

(2019/C 44/59)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: AB Mauri Italy SpA (Casteggio, Wlochy) (przedstawiciele: B. Brandreth, adwokat, i G. Hussey, solicitor)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Bonne i D. Walicka, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Lesaffre et Cie (Paryz, Francja)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 4 grudnia 2017 r. (sprawy polaczone R 2027/2016-4
i R 2254/2016-4) dotyczaca postgpowania w sprawie sprzeciwu miedzy AB Mauri Italy a Lesaffre et Cie.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznosé decyzji Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 4 grudnia 2017 r. (sprawy potgczone R 2027/2016-4
iR 2254/2016-4) w zakresie, w jakim oddalono w niej, ze wzgledu na brak podobieristwa z ,drozdzami” nalezgcymi do klasy 30,
sprzeciw wobec zgloszenia stownego znaku towarowego FERMIN dla niektGrych towaréw nalezgcych do tej samej Klasy, takich jak
Jmieszanki do produktéw piekarniczych; mieszanki piekarskie (ciasto gotowe do uzycia); preparaty na bazie drozdzy do chleba,
pieczywa stodkiego i ciasta na pizze”.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EUIPO pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez AB Mauri Italy SpA.

() DzU.C 112 z 26.3.2018.

Postanowienie Sgdu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. - Cheverny Investments/Komisja
(Sprawa T-585/11) (')

Pomoc pafistwa — Niemieckie ustawodawstwo podatkowe dotyczqce przenoszenia strat na przyszle lata
podatkowe (Sanierungsklausel) — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng z rynkiem wewngtrznym —
Stwierdzenie przez Trybunal niewaznosci zaskarzonego aktu — Nastgpcza bezprzedmiotowos¢ sporu —
Umorzenie postgpowania

(2019/C 44/60)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Cheverny Investments Ltd (St. Julians, Malta) (przedstawiciele: adwokaci H. Prinz zu Hohenlohe-
Langenburg, R. Staab i S. Rasch)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo R. Lyal, T. Maxian Rusche i M. Adam, nastepnie R. Lyal,
T. Maxian Rusche i K. Blanck, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy Zgdania strony skarzgcej: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: poczatkowo T. Henze,
K. Petersen i R. Kanitz, nastepnie T. Henze, R. Kanitz i K. Stranz i w konicu T. Henze, R. Kanitz i S. Eisenberg, pe}nomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zzadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2011/527/UE z dnia 26 stycznia 2011 r.
dotyczacej pomocy panstwa przyznanej przez Niemcy C 7/2010 (ex CP 250/2009 i NN 5/2010) na podstawie klauzuli
restrukturyzacyjnej przewidzianej w ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych (,KStG, Sanierungsklausel”)
(Dz.U. 2011, L 235, s. 26).

Sentencja

1) Postgpowanie zostaje umorzone.
2) Komisja Europejska pokrywa whasne koszty oraz koszty poniesione przez Cheverny Investments Ltd.

3) Republika Federalna Niemiec pokrywa wilasne koszty.

() DzU. C 25z 28.1.2012.

Postanowienie Sagdu z dnia 25 pazdziernika 2018 r. - Oppenheim/Komisja
(Sprawa T-586/11) ()

Pomoc paristwa — Niemieckie ustawodawstwo podatkowe dotyczgce przenoszenia strat na przyszle lata
podatkowe (Sanierungsklausel) — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng z rynkiem wewngtrznym —
Stwierdzenie przez Trybunal niewazino$ci zaskarZonego aktu — Nastgpcza bezprzedmiotowos¢ sporu —
Umorzenie postgpowania

(2019/C 44/61)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Sal. Oppenheim jr. & Cie AG & Co. KGaA (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo adwokaci
W. Deselaers, J. Briickner i M. Haisch, nastgpnie adwokat T. Bernard)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo R. Lyal, T. Maxian Rusche, M. Adam i M. Noll-Ehlers,
nastepnie R. Lyal, T. Maxian Rusche i M. Noll-Ehlers i w koficu R. Lyal, T. Maxian Rusche i K. Blanck, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony skarzgcej: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: poczatkowo T. Henze,
K. Petersen i R. Kanitz, nastepnie T. Henze, R. Kanitz i K. Stranz i w koficu T. Henze, R. Kanitz i S. Eisenberg, pe}nomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2011/527/UE z dnia 26 stycznia 2011 r.
dotyczacej pomocy panstwa przyznanej przez Niemcy C 7/2010 (ex CP 250/2009 i NN 5/2010) na podstawie klauzuli
restrukturyzacyjnej przewidzianej w ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych (,KStG, Sanierungsklausel”)
(Dz.U. 2011, L 235, s. 26).



