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Pytania prejudycjalne

1) Czy kwota 400 EUR przewidziana w art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (') ma na celu gtéwnie
naprawienie szk6d majatkowych, natomiast krzywde nalezy ocenia¢ w $wietle art. 12, czy tez art. 7 ust. 1 lit. b) obejmuje
glownie krzywdy, a szkody majatkowe podlegaja przepisom art. 12?

2) Czy kwota odpowiadajaca utraconemu wynagrodzeniu, przekraczajaca kwote 400 EUR przewidziang w art. 7 ust. 1
lit. b), jest objeta zakresem zastosowania pojecia dalszego odszkodowania, o ktérym mowa w art. 12?

3) Zgodnie z art. 12 [ust. 1] zdanie drugie ,[o]dszkodowanie na podstawie niniejszego rozporzadzenia moze zostaé
potracone z takiego odszkodowania”. Czy wspomniany artykul rozporzadzenia nalezy rozumieé w ten sposéb, ze
pozostawia on uznaniu sgdu odsylajacego potracenie kwoty przyznanej na podstawie art. 7 ust. 1 lit. b) z dalszego
odszkodowania, czy tez takie potracenie jest obligatoryjne?

4) W przypadku, gdy potracenie kwoty nie jest obligatoryjne, na podstawie jakich elementéw sad odsylajacy decyduje
o potragceniu kwoty, o ktérej mowa w art. 7 ust. 1 lit. b), z dalszego odszkodowania?

5) Czy szkoda wynikajaca z utraty wynagrodzenia, spowodowana okolicznoscia, ze pracownik nie mdgt by¢ obecny
w miejscu pracy ze wzgledu na p6Zniejsze przybycie do miejsca przeznaczenia po zmianie planu podrézy, powinna by¢
oceniana pod wzgledem wypelnienia obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 8, czy obowiazkéw, o ktérych mowa
w art. 12 w zwigzku z art. 4?

6) Czy spelnienie przez przewoznika lotniczego obowigzku udzielenia pomocy zgodnie z art. 4 ust. 3 i art. 8
rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 oznacza, Ze pasazer powinien by¢ w pelni poinformowany o wszystkich
mozliwosciach kontynuacji podrézy, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 lit. a)-c) rozporzadzenia?

7) Na kim, zgodnie z art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004, spoczywa cigzar dowodu, ze podréz byla kontynuowana
W najwcze$niejszym mozliwym terminie?

8) Czy rozporzadzenie zobowigzuje pasazerow do wyszukania innych lotéw do ich miejsca przeznaczenia oraz do
zazadania od przedsigbiorstwa lotniczego znalezienia dostgpnych miejsc na takie loty, czy tez przedsigbiorstwo lotnicze
jest z urzedu zobowigzane do znalezienia najbardziej korzystnego rozwigzania dla pasazera, aby przewiezé go do
miejsca przeznaczenia?

9) Czy przy okreslaniu szkéd poniesionych przez pasazerow istotna jest okoliczno$¢, ze przyjeli oni ztozong przez
przedsigbiorstwo lotnicze propozycje zapewnienia lotu na dzied 11 wrzesnia 2016 r., mimo iz mogli sobie wyobrazic,
ze nie otrzymaja wynagrodzenia za okres nieobecnosci w pracy?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opé6Znienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004 L 46, s. 1, wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 7, t. 8, s. 8).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Landesgericht Salzburg
(Austria) w dniu 31 maja 2018 r. — Barbara Rust-Hackner [ Niirnberger Versicherung
Aktiengesellschaft Osterreich

(Sprawa C-355/18)
(2018/C 294/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesgericht Salzburg
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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: Barbara Rust-Hackner

Strona pozwana: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 15 ust. 1 dyrektywy 90/619/EWG (drugiej dyrektywy w sprawie ubezpieczefi na zycie) (') w brzmieniu
zmienionym przez dyrektywe 92/96/EWG (trzecig dyrektywe w sprawie ubezpieczef na zycie) () w zwiazku z art. 31
dyrektywy 92/96/EWG nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze informacja o mozliwosci odstapienia od umowy powinna
zawiera¢ rowniez wskazanie, ze odstgpienie nie wymaga szczegdlnej formy?

2) Czy odstgpienie ze wzgledu na wadliwe pouczenie o prawie odstapienia moze w dalszym ciagu zostaé wykonane przez
ubezpieczajacego rowniez po rozwigzaniu umowy ubezpieczenia na zycie wskutek wypowiedzenia (oraz po dokonaniu
odkupu)?

(")  Druga dyrektywa Rady 90/619/EWG z dnia 8 listopada 1990 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposrednich ubezpieczen na zycie i ustanowienia przepiséw ulatwiajacych skuteczne
korzystanie ze swobody uslug oraz zmieniajaca dyrektywe 79/267/EWG; Dz.U. 1990, L 330, s. 50.

()  Dyrektywa Rady 92/96/EWG z dnia 10 listopada 1992 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposrednich ubezpieczen na zycie oraz zmieniajaca dyrektywy 79/267[EWG i 90/619/
EWG (trzecia dyrektywa w sprawie ubezpieczen na zycie); Dz.U. 1992, L 360, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht Salzburg
(Austria) w dniu 31 maja 2018 r. — Christian Gmoser | Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft
Osterreich

(Sprawa C-356/18)
(2018/C 294/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesgericht Salzburg

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: Christian Gmoser

Strona pozwana: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 15 ust. 1 dyrektywy 90/619/EWG (drugiej dyrektywy w sprawie ubezpieczedi na zycie) (') w brzmieniu
zmienionym przez dyrektywe 92/96/EWG (trzecia dyrektywe w sprawie ubezpieczen na zycie) (%) w zwiazku z art. 31
dyrektywy 92/96/EWG nalezy interpretowa w ten sposéb, ze informacja o mozliwosci odstapienia od umowy powinna
zawieraé réwniez wskazanie, Ze odstgpienie nie wymaga szczegdlnej formy?

2. Czy odstapienie ze wzgledu na wadliwe pouczenie o prawie odstapienia moze w dalszym ciggu zosta¢ wykonane przez
ubezpieczajacego réwniez po rozwigzaniu umowy ubezpieczenia na zycie wskutek wypowiedzenia (oraz po dokonaniu
odkupu)?

(') Druga dyrektywa Rady 90/619/EWG z dnia 8 listopada 1990 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposrednich ubezpieczert na Zycie i ustanowienia przepisow ulatwiajacych skuteczne
korzystanie ze swobody uslug oraz zmieniajaca dyrektywe 79/267/EWG; Dz.U. 1990, L 330, s. 50.

() Dyrektywa Rady 92/96/EWG z dnia 10 listopada 1992 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposrednich ubezpieczen na zycie oraz zmieniajaca dyrektywy 79/267/EWG i 90/619/
EWG (trzecia dyrektywa w sprawie ubezpieczen na zycie); Dz.U. 1992, L 360, s. 1.



