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(Jedynie tekst w języku angielskim jest autentyczny)

(2018/C 269/16)

W dniu 24 stycznia 2018 r. Komisja przyjęła decyzję dotyczącą postępowania przewidzianego w art. 102 Traktatu 
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 54 Porozumienia EOG. Zgodnie z przepisami art. 30 rozporządzenia Rady 
(WE) nr 1/2003 (1), Komisja podaje niniejszym do wiadomości nazwy Stron oraz zasadniczą treść decyzji, wraz 
z informacjami na temat wszelkich nałożonych kar, uwzględniając jednak uzasadnione prawo przedsiębiorstw do 
ochrony ich tajemnic handlowych.

1. WPROWADZENIE

(1) Decyzja stanowi, że Qualcomm Inc. („Qualcomm”) naruszył art. 102 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej 
(„TFUE”) i art. 54 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym („Porozumienia EOG”) przez dokonywanie 
wypłat na rzecz Apple Inc. („Apple”), pod warunkiem że Apple pozyska od Qualcomm chipsety pasma podstawo­
wego (2) zgodne ze standardem LTE (ang. long-term evolution) oraz ze standardem GSM (globalny system łączności 
ruchomej) i standardem UMTS (Uniwersalny System Telekomunikacji Ruchomej), pokrywające całe jego zapotrze­
bowanie na te elementy. Takie chipsety pasma podstawowego zwane są w decyzji „chipsetami LTE”.

(2) Naruszenie trwało od dnia 25 lutego 2011 r. do dnia 16 września 2016 r.

(3) W dniach 19 i 23 stycznia 2018 r. Komitet Doradczy ds. Praktyk Ograniczających Konkurencję i Pozycji Dominu­
jących wydał pozytywne opinie dotyczące przedmiotowej decyzji na podstawie art. 7 rozporządzenia (WE) 
nr 1/2003 oraz grzywny nałożonej na Qualcomm.

2. UMOWY ZAWARTE PRZEZ QUALCOMM Z APPLE

(4) W dniu 25 lutego 2011 r. Qualcomm zawarł umowę z przedsiębiorstwem Apple („umowa przejściowa”) na 
dostawę chipsetów pasma podstawowego. Umowę przejściową zmieniono w dniu 28 lutego 2013 r. w drodze 
późniejszej umowy („pierwsza zmiana umowy przejściowej”). Pierwsza zmiana umowy przejściowej weszła w życie 
z mocą wsteczną od dnia 1 stycznia 2013 r.

(5) Zarówno umowa przejściowa, jak i pierwsza zmiana umowy przejściowej przewidywały dokonywanie przez Qual­
comm wypłat na rzecz przedsiębiorstwa Apple, pod warunkiem że Apple pozyska od Qualcomm chipsety LTE 
pokrywające całe jego zapotrzebowanie na te elementy.

(6) Chociaż umowa przejściowa po pierwszej zmianie (łącznie „umowy”) miała wygasnąć w dniu 31 grudnia 2016 r., 
wygasła w następstwie wprowadzenia przez Apple w dniu 16 września 2016 r. urządzeń iPhone 7 wyposażonych 
w chipsety Intel LTE.

3. DEFINICJA RYNKU

(7) W decyzji stwierdzono, że właściwym rynkiem produktowym jest rynek sprzedaży chipsetów LTE.

(8) W decyzji stwierdzono, że rynek chipsetów LTE ma zasięg międzynarodowy.

4. DOMINACJA

(9) W decyzji stwierdzono, że w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. Qualcomm zajmował 
pozycję dominującą na światowym rynku chipsetów LTE.

(10) Po pierwsze, od 2010 r. Qualcomm posiada duże udziały na światowym rynku chipsetów LTE.

(11) Po drugie, cechą charakterystyczną światowego rynku chipsetów LTE jest szereg barier utrudniających wejście na 
rynek i ekspansję.

(1) Dz.U. L 1 z 4.1.2003, s. 1.
(2) Chipsety pasma podstawowego umożliwiają podłączenie smartfonów i tabletów do sieci komórkowej i są wykorzystywane zarówno 

do transmisji głosu, jak i danych.
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(12) Po trzecie, siła rynkowa klientów kupujących chipsety pasma podstawowego Qualcomm nie jest w stanie wpłynąć 
na pozycję dominującą Qualcomm.

5. NADUŻYCIE POZYCJI DOMINUJĄCEJ

(13) W decyzji stwierdza się, że Qualcomm nadużył swojej pozycji dominującej na światowym rynku chipsetów LTE 
przez dokonywanie wypłat na rzecz przedsiębiorstwa Apple, pod warunkiem że Apple pozyska od Qualcomm 
chipsety LTE pokrywające całe jego zapotrzebowanie na te elementy.

(14) Po pierwsze, wypłaty dokonywane przez Qualcomm na rzecz przedsiębiorstwa Apple, pod warunkiem że Apple 
pozyska od Qualcomm chipsety LTE pokrywające całe jego zapotrzebowanie na te elementy, stanowiły wypłaty 
z tytułu wyłączności.

(15) Po drugie, pomimo przeciwnych argumentów Qualcomm, wypłaty z tytułu wyłączności mogły wywołać skutki 
antykonkurencyjne.

(16) Przede wszystkim wypłaty dokonywane przez Qualcomm ograniczyły bodźce, które zachęcałyby przedsiębiorstwo 
Apple do przestawienia się na konkurencyjnych dostawców chipsetów LTE, co potwierdziły wewnętrzne doku­
menty i wyjaśnienia przedsiębiorstwa Apple.

(17) Ponadto wypłaty z tytułu wyłączności Qualcomm obejmowały znaczny udział w światowym rynku chipsetów LTE.

(18) Poza tym przedsiębiorstwo Apple jest atrakcyjnym klientem dla dostawców chipsetów LTE ze względu na swoje 
znaczenie dla wejścia na światowy rynek chipsetów LTE lub ekspansji na tym rynku.

(19) Po trzecie, analiza marży krytycznej przedstawiona przez Qualcomm nie potwierdza jego twierdzenia, że wypłaty 
z tytułu wyłączności nie były w stanie wywołać skutków antykonkurencyjnych.

(20) Po czwarte, Qualcomm nie wykazał, że korzyści pod względem efektywności, w tym korzyści odnoszone przez 
konsumentów, równoważyły antykonkurencyjne skutki wypłat z tytułu wyłączności lub nad tymi skutkami prze­
ważały. Wynika to z faktu, że Qualcomm nie wykazał, iż wypłaty z tytułu wyłączności były konieczne do osiągnię­
cia jakiegokolwiek wzrostu wydajności.

(21) Naruszenie ze strony Qualcomm miało miejsce w okresie od dnia 25 lutego 2011 r. do dnia 16 września 2016 r.

6. JURYSDYKCJA

(22) W decyzji stwierdza się, że prawidłowo zastosowano art. 102 TFUE i art. 54 Porozumienia EOG w odniesieniu do 
naruszenia ze strony Qualcomm, ponieważ zarówno miało ono miejsce, jak i mogło mieć znaczące, natychmia­
stowe i przewidywalne skutki w EOG.

7. WPŁYW NA HANDEL

(23) W decyzji stwierdza się, że naruszenie ze strony Qualcomm ma odczuwalny wpływ na handel pomiędzy pań­
stwami członkowskimi w rozumieniu art. 102 TFUE oraz pomiędzy umawiającymi się stronami w rozumieniu 
art. 54 Porozumienia EOG.

8. ŚRODKI ZARADCZE I GRZYWNY

(24) W momencie przyjęcia decyzji ustało naruszenie ze strony Qualcomm, ponieważ umowy wygasły w dniu 
16 września 2016 r. w związku z wprowadzeniem przez przedsiębiorstwo Apple urządzeń iPhone 7 wyposażo­
nych w chipsety Intel LTE.

(25) Na mocy decyzji wymaga się jednak, aby Qualcomm powstrzymał się od ponownego podejmowania działań opisa­
nych w decyzji oraz od wszelkich działań lub zachowań, które miałyby taki sam lub równoważny cel lub skutek, 
jak te opisane w decyzji. Obejmuje to płatności, rabaty lub wszelkiego rodzaju wynagrodzenie uzależnione od 
pozyskania przez przedsiębiorstwo Apple od Qualcomm chipsetów LTE pokrywających całe zapotrzebowanie na te 
elementy lub jego większość.

(26) Grzywnę nałożoną na Qualcomm za naruszenie oblicza się na podstawie zasad określonych w wytycznych 
z 2006 r. w sprawie metody ustalania grzywien nakładanych na mocy art. 23 ust. 2 lit. a) rozporządzenia 
nr 1/2003. W decyzji stwierdza się, że ostateczna kwota grzywny, która zostanie nałożona na Qualcomm, wynosi 
997 439 000 EUR.
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