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Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: P. Costa de Oliveira i C. Hermes, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie, ze Republika Portugalska, poprzez niewyznaczenie 7 terenéw atlantyckiego regionu biogeograficznego
majacych znaczenie dla Wspélnoty, uznanych w decyzji Komisji 2004/813/WE z dnia 7 grudnia 2004 r. (") oraz
poprzez niewyznaczenie 54 terenéw Srddziemnomorskiego regionu biogeograﬁcznego, majgcych znaczenie dla
Wspolnoty, uznanych w decyzji Komisji 2006/613/WE z dnia 19 lipca 2006 r. (%), jako specjalnych obszaréw ochrony
mozliwie najszybciej, nie pézniej niz w ciggu szesciu lat, uchybila zobowigzaniom, ktdre na niej ciaza na mocy art. 4
ust. 4 decyzji 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (*).

— Stwierdzenie, ze Republika Portugalska, poprzez niepodjecie koniecznych $rodkéw ochronnych odpowiadajacych
ekologicznym wymaganiom typow siedlisk przyrodniczych, wymienionych w zalgczniku I lub gatunkéw,
wymienionych w zalaczniku II, Zyjacych na tych 7 terenach atlantyckiego regionu biogeograficznego, uznanych
w decyzji 2004/813/WE Komisji z dnia 7 grudnia 2004 r. i na 54 terenach $rédziemnomorskiego regionu
biogeograficznego, majacych znaczenie dla Wspélnoty, uznanych w decyzji Komisji 2006/613/WE z dnia 19 lipca
2006 r., uchybila zobowigzaniom, ktére na niej ciazg na mocy art. 6 ust. 1 dyrektywy 92/43/EWG w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

— Obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgodnie z art. 4 ust. 4 dyrektywy 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
Republika Portugalska powinna byla wyznaczy¢ jako specjalne obszary ochrony 7 terenéw atlantyckiego regionu
biogeograficznego majacych znaczenie dla Wspélnoty, uznanych w decyzji Komisji 2004/813/WE z dnia 7 grudnia 2004 r.
i 54 tereny $rodziemnomorskiego regionu biogeograficznego, majace znaczenie dla Wspélnoty, uznane w decyzji Komisji
2006/613/WE z dnia 19 lipca 2006 r. w maksymalnym terminie szeSciu lat od dnia wydania wspomnianych decyzji.
Wskazany termin uplynal odpowiednio w dniu 7 grudnia 2010 r. i w dniu 19 lipca 2012 r. Republika Portugalska nie
wyznaczyla jednak terenéw majacych znaczenie dla Wspélnoty jako specjalnych obszaréw ochrony.

W art. 6 ust. 1 dyrektywy 92/43/EWG nalozono na panstwa czlonkowskie obowigzek utworzenia dla specjalnych
obszaréw ochrony koniecznych $rodkéw ochronnych obejmujacych, jesli zaistnieje taka potrzeba, odpowiednie plany
zagospodarowania opracowane specjalnie dla tych terenéw badZz zintegrowane z innymi planami rozwoju oraz
odpowiednie $rodki ustawowe, administracyjne lub umowne, odpowiadajace ekologicznym wymaganiom typow siedlisk
przyrodniczych, wymienionych w zalaczniku I, lub gatunkéw, wymienionych w zalaczniku II, Zyjacych na tych terenach.
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Komisja uwaza, ze $rodki podjete przez Republike Portugalska —a mianowicie zaréwno plan sektorowy Natura 2000, jak
i inne $rodki, na ktére powoluja si¢ wladze portugalskie — nie odpowiadaja szczegdlnym ekologicznym wymaganiom
typow siedlisk przyrodniczych, wymienionych w zataczniku I, lub gatunkéw, wymienionych w zataczniku IT do dyrektywy
i ze zatem nie moga by¢ uznane za ,konieczne $rodki ochronne” w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy.

(")  Decyzja Komisji 2004/813|WE z dnia 7 grudnia 2004 r. przyjmujaca, na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG, wykaz terenéw
atlantyckiego regionu biogeograficznego majacych znaczenie dla Wspdlnoty (Dz.U. 2004, L 387, s. 1).

()  Decyzja Komisji 2006/613/WE z dnia 19 lipca 2006 r. przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43[EWG wykaz terenéw
§rédziemnomorskiego regionu biogeograficznego, majacych znaczenie dla Wspdlnoty (Dz.U. 2006, L 259, s. 1).

()  Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz.U. 1992, L 206, s. 7).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez High Court (Irlandia) w dniu
9 maja 2018 r. — Data Protection Commissioner | Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems

(Sprawa C-311/18)
(2018/C 249/21)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
High Court (Irlandia)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Data Protection Commissioner

Strona przeciwna: Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems

Pytania prejudycjalne

1. W sytuacji, gdy dane osobowe sg przekazywane przez prywatne przedsiebiorstwo z panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej do prywatnego przedsigbiorstwa w pafistwie trzecim w celach komercyjnych na podstawie decyzji 2010/
87|UE (') w brzmieniu zmienionym decyzja Komisji 20162297 (*) i moga by¢ dalej przetwarzane w tym pafistwie
trzecim przez jego organy dla celow bezpieczenstwa narodowego, ale takze dla celéw egzekwowania prawa
i prowadzenia spraw zagranicznych w tym kraju trzecim, czy prawo Unii Europejskiej (w tym takze Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej, zwana dalej ,kartg”) ma zastosowanie do przekazywania danych niezaleznie od
postanowieni art. 4 ust. 2 TUE w odniesieniu do bezpieczenstwa narodowego i od postanowien art. 3 ust. 2 tiret
pierwsze dyrektywy 95/46/WE (’) (zwanej dalej ,dyrektywa”) w odniesieniu do bezpieczenistwa publicznego,
obronnosci i bezpieczenstwa parnstwa?

2. (1) przy okredlaniu, czy przekazywanie danych w oparciu o decyzje 2010/87/UE z Unii Europejskiej do paristwa
trzeciego, gdzie moga one by¢ dalej przetwarzane dla celéw bezpieczenstwa narodowego, czy wlasciwym punktem
odniesienia dla celow dyrektywy jest:

(a) karta, TUE, TFUE, dyrektywa, EKPC (czy tez jakikolwiek inny przepis prawa Unii); czy
(b) prawa krajowe jednego lub wigkszej liczby pafistw cztonkowskich?

(2) Jezeli wlasciwym punktem odniesienia jest okreSlony w lit. (b), czy obejmuje on takze praktyki w kontekscie
bezpieczenstwa narodowego w jednym lub wigkszej liczbie panstw czlonkowskich?



