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Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2017 r. Trybunal Sprawiedliwosci (siédma izba) orzekl, Ze odwolanie jest
niedopuszczalne.

Odwolanie od wyroku Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 28 czerwca 2017 r. w sprawie T-333/15,
Josel [EUIPO - Nationale-Nederlanden Nederland, wniesione w dniu 11 wrze$nia 2017 r. przez Josel,
SL

(Sprawa C-536(17 P)
(2018/C 083/14)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgey odwolanie: Josel, SL (przedstawiciel: J. Giiell Serra, abogado)
Inne strony postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej, Nationale-Nederlanden Nederland BV

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2018 r. Trybunat Sprawiedliwosci (dziewiata izba) uznat odwotanie za niedopuszczalne.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 20 lipca 2017 r. w sprawie T-309/16, Cafés
Pont | EUIPO, wniesione w dniu 21 wrze$nia 2017 r. przez Cafés Pont SL

(Sprawa C-559/17 P)
(2018/C 083/15)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Cafés Pont SL (przedstawiciel: E. Manresa Medina, abogado.)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej; Giordano Vini SpA

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. Trybunal Sprawiedliwosci (dziesigta izba) odrzucit odwotanie jako
niedopuszczalne.

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 15 wrze$nia 2017 r. w sprawie T-276/16,
Viridis Pharmaceutical Ltd. | Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnoéci Intelektualnej (EUIPO),
wniesione w dniu 28 listopada 2017 r. przez Viridis Pharmaceutical Ltd.

(Sprawa C-668/17 P)
(2018/C 083/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwotanie: Viridis Pharmaceutical Ltd. (przedstawiciele: C. Spintig, Rechtsanwalt, S. Pietzcker, Rechtsanwalt,
M. Prasse, Rechtsanwiltin)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO), Hecht-Pharma GmbH

Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku wydanego przez druga izbe Sadu;
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— przekazanie sprawy Sadowi;
— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Positkowo: rozstrzygnigcie o kosztach w orzeczeniu koficzacym postgpowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszym odwolaniu skarzaca zarzuca Sadowi szereg naruszen rozporzadzenia w sprawie znaku towarowego Unii
Europejskiej (') w zaskarzonej decyzji.

Przede wszystkim skarzaca podnosi naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) zdanie pierwsze hipoteza pierwsza rozporzadzenia
2017/1001. Zdaniem skarzacej Sad blednie stwierdzil, ze unijny znak towarowy zarejestrowany dla lekarstwa moze by¢
uzywany w sposob pozwalajacy na zachowanie praw, jedynie gdy wymagane pozwolenie na dopuszczenie do obrotu
zostalo wydane. Sad naruszyt réwniez t¢ norme, kwalifikujac uzywanie unijnego znaku towarowego w ramach badania
klinicznego zrealizowanego zgodnie z art. 8 ust. 3 lit. i) dyrektywy 2001/83/WE (%) jako konieczne uzywanie wewngtrzne
i, w konsekwencji, niestanowiace rzeczywistego uzywania.

Ponadto skarzgca podnosi naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) zdanie pierwsze hipoteza druga rozporzadzenia 2017/1001.
Zdaniem skarzacej Sad blednie stwierdzil, ze badanie kliniczne zrealizowane dla celéw przygotowania wniosku
o pozwolenie na dopuszczenie do obrotu nie moze by¢ powolane w celu uzasadnienia braku uzywania znaku towarowego,
gdy badanie kliniczne zostalo zlecone po rejestracji znaku towarowego lub gdy $rodki finansowe niezbedne dla mozliwie
najszybszego zakonczenia badania klinicznego nie zostaly uzyte.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku towarowego Unii
Europejskiej, Dz.U. 2017, L 154, s. 1.

() Dyrektywa 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada 2001 r. w sprawie wspélnotowego kodeksu
odnoszacego si¢ do produktow leczniczych stosowanych u ludzi, Dz.U. 2001, L 311, s. 67.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Helsingin kirijioikeus
(Finladia) w dniu 12 grudnia 2017 r. - Metirato Oy w likwidacji | Suomen valtio/Verohallinto, Eesti
Vabariik/Maksu- ja Tolliamet

(Sprawa C-695/17)
(2018/C 083/17)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad odsylajacy

Helsingin kirdjaoikeus

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Metirato Oy w likwidacji

Strona pozwana: Suomen valtio[Verohallinto, Eesti Vabariik/Maksu- ja Tolliamet

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 13 ust. 1 dyrektywy 2010/24/UE w (') zakresie, w jakim stanowi, ze wierzytelnoici bedace przedmiotem
egzekucji na podstawie wniosku o odzyskanie wierzytelno$ci we wspélpracujacym panistwie traktowane sg jak
wierzytelno$ci wspolpracujacego panstwa czlonkowskiego, nalezy interpretowaé w ten sposéb,



