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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2017 r. - Seco Belgium i Vingotte | Parlament
(Sprawa T-812/17)
(2018/C 052/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Seco Belgium (Bruksela, Belgia) i Vingotte (Vilvoorde, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Delvaux
i R. Simar)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania
Skarzace wnoszg do Sadu o:

— Stwierdzenie dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niewaznosci;

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji, ktérej data wydania nie jest znana, w ktérej Parlament Europejski zdecydowal
0 udzieleniu zamoéwienia [06D20/2017/M005 — Zadania w zakresie kontroli i wydawania opinii technicznych
w ramach zakupow, projektéw i rob6t dotyczacych nieruchomosci na rzecz Parlamentu Europejskiego w Brukseli (Dz.
U. 2017/S 118-236114)] [innemu oferentowil;

— Obciazenie Parlamentu Europejskiego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzace podnosza jeden zarzut, oparty na naruszeniu art. 1.1, 1.2 i 1.3 zalgcznika ,Specyfikacje
techniczne” specyfikacji warunkéw zaméwienia 06D20/2017/M005 — Zadania w zakresie kontroli i wydawania opinii
technicznych w ramach zakupéw, projektéw i robdt dotyczacych nieruchomosci na rzecz Parlamentu Europejskiego
w Brukseli (Dz.U. 2017/S 118-236114), oczywistym bledzie w ocenie, naruszeniu ogélnych zasad prawa Unii Europejskiej,
obowiazkéw starannosci i szczegdlowosci, zasady rownosci, zasady przejrzystosci, obowiazku uzasadnienia wynikajacego
w szczegblnosci z art. 113 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia
25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii oraz uchylajacego
rozporzadzenie Rady nr 1605/2002 (Dz.U. 2012, L 298, s. 1), art. 161 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
nr 1268/2012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii
(Dz.U. 2012, L 362, s. 1), prawa do skutecznego Srodka prawnego, a takze okreslonych przepiséw regulujacych udzielenie
omawianego zamoéwienia.

Skarga wniesiona w dniu 14 grudnia 2017 r. — Nerantzaki | Komisja
(Sprawa T-813/17)
(2018/C 052/52)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Eleni Nerantzaki (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat N. Korogiannakis)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej EPSO z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie niedopuszczenia strony
skarzacej do nastgpnego etapu konkursu otwartego EPSO/AD/331/16;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujacego Ares(2017)s. 4916702 z dnia 14 wrze$nia 2017 r. oddalajacej
zazalenie strony skarzacej na decyzje o niedopuszczeniu jej do nastgpnego etapu konkursu otwartego EPSO/AD/331/
16;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania oraz innymi kosztami i wydatkami strony skarzacej poniesionymi

w zwigzku z niniejszg skarga.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie, jaki popelnita strona pozwana przy ocenie kwalifikacji
zawodowych strony skarzacej.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia ogloszenia o konkursie EPSO/AD/331/16.

3. Zarzut trzeci dotyczacy niewlasciwego i wewnetrznie sprzecznego uzasadnienia stanowigcego naruszenie art. 25 i art.
90 ust. 2 regulaminu pracowniczego.

Skarga wniesiona w dniu 14 grudnia 2017 r. - Lietuvos geleZinkeliai | Komisja
(Sprawa T-814/17)
(2018/C 052/53)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Lietuvos geleZinkeliai (Wilno, Litwa) (przedstawiciele: adwokaci W. Deselaers, K. Apel i P. Kirst)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, w calosci lub w czesci, decyzji Komisji C(2017) 6544 final z dnia 2 pazdziernika 2017 r.
dotyczacej postegpowania na podstawie art. 102 TFUE w sprawie AT.39813 — Baltic Rail lub

— obnizenie grzywy nalozonej na skarzaca w art. 2 decyzji Komisji C(2017) 6544 final z dnia 2 paZzdziernika 2017 r.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 102 TFUE i oczywistego naruszenia prawa poprzez dokonanie oceny
zarzucanego zachowania stanowiacego naduzycie w oparciu o bledne kryterium prawne. Zdaniem strony skarzacej
naduzycie mogloby mie¢ miejsce jedynie w sytuacji, gdyby dostep do linii kolejowej byt dla konkurentéw kluczowy lub
niezbedny w celu konkurowania na rynku nizszego szczebla (co nie jest prawda).



