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2) a. Czy wystepujace w art. 15 ust. 2 rozporzadzenia nr 1225/2009 pojecie ,istotnych informacji” nalezy interpretowac
w ten sposob, ze obejmuje ono — dotyczace ustalenia dokonanego przez Komisj¢ — stanowisko, zajete przez majacego
siedzib¢ w Unii Europejskiej niezaleznego importera towardw objetych opisanym w tym przepisie dochodzeniem,
gdy importer ten zostal poinformowany przez Komisje o prowadzeniu tego dochodzenia, udostepnit Komisji zagdane
informacje i po tym jak stworzona mu zostala ku temu mozliwo$¢ we wlasciwym czasie ustosunkowat si¢ do ustalen
Komisji?

b. Jezeli na pytanie drugie a) nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco, czy importer ten moze powola si¢ na naruszenie art. 15
ust. 2 rozporzadzenia nr 1225/2009, gdy zakomunikowane przez niego stanowisko nie zostalo przedstawione
Komitetowi Doradczemu co najmniej 10 dni roboczych przez rozpoczeciem przez niego obrad?

c. Jezeli na pytanie drugie b) nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco, czy naruszenie art. 15 ust. 2 rozporzadzenia nr 1225/
2009 skutkuje niezgodnoscig wydanej decyzji z prawem, co wymaga odstapienia od jej stosowania?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach
dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej, Dz.U. 2009, L 343, s. 51.
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Czy art. 2 ust. 1 art. 3 ust. 1 lit. ¢), art. 6 ust. 1, 2,i 3 dyrektywy 2012/13/UE, a takze art. 48 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej Q) nalezy interpretowal w ten sposéb, ze sprzeciwiajg si¢ one przepisom postegpowania karnego panstwa
czonkowskiego, na podstawie ktorych warunki, na jakich zostaja przyznane gwarancje dotyczace prawa do obrony
wynikajace ze zmiany zarzutow, réznig sig, jakoSciowo i ilosciowo, w zaleznosci od tego, czy zmiana dotyczy okolicznosci
faktycznych objetych oskarzeniem, czy tez ich kwalifikacji prawnej, w szczegdlnosci poprzez umozliwienie oskarzonemu
jedynie w pierwszym przypadku wystapienia z wnioskiem o alternatywny, uprzywilejowany tryb wymierzenia kary (tak
zwane postepowanie ugodowe)?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13/UE z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji w postepowaniu
karnym (Dz.U. L 142, s. 1).
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