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Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie, 1.

Druga strona postgpowania: D.

Pytania prejudycjalne

1. a) Czy art. 46 ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
wspolnych procedur udzielania i cofania ochrony miedzynarodowej (ze zmianami) () w zwigzku z art. 47 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej sprzeciwia si¢ systemowi, zgodnie z ktérym sad administracyjny pierwszej
instancji do spraw azylu co do zasady nie moze uwzglednia¢ przy rozpatrywaniu skargi podanego mu przez
cudzoziemca po raz pierwszy w postgpowaniu skargowym powodu do udzielenia azylu?

b) Czy w tym wzgledzie ma znaczenie, czy faktycznie podano nowy powdd do udzielenia azylu, tj. powdd wystapienia
o ochrong migdzynarodowg opierajacy si¢ na faktach i okoliczno$ciach, ktére wystapily po decyzji organu
rozstrzygajacego w przedmiocie wniosku o udzielenie pomocy miedzynarodowej, badz przemilczany powdd do
udzielenia azylu, tj. powdd wystgpienia o ochron¢ migdzynarodowa opierajacy si¢ na faktach i okolicznosciach, ktére
wystepowaly przed decyzjg organu rozstrzygajacego w przedmiocie wniosku o udzielenie azylu, a cudzoziemcowi
mozna zarzucié, ze mimo ze je znal, nie ujawnil ich w postegpowaniu administracyjnym?

¢) Czy w tym wzgledzie ma znaczenie, czy powdd do udzielenia azylu zostal podany przed sadem krajowym pierwszej
instancji do spraw azylu w ramach skargi na decyzje¢ organu rozstrzygajacego pierwszy wniosek o udzielenie ochrony
miedzynarodowej lub kolejny wniosek?

2. W razie udzielenia na pytanie 1.a) odpowiedzi twierdzacej: czy prawo Unii Europejskiej stoi na przeszkodzie, aby sad
administracyjny pierwszej instancji do spraw azylu orzekl, ze dla oceny podanego mu po raz pierwszy w postgpowaniu
skargowym powodu do udzielenia azylu konieczne jest odestanie do nowego postgpowania przed organem
rozstrzygajacym, aby zapewni¢ prawidlowy przebieg postgpowania sagdowego lub aby unikngé niedopuszczalnego
przediuzania si¢ tego postepowania?

() Dz U. 2013, L 180, s. 60.
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