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WYROK TRYBUNALU
z dnia 20 lipca 2017 r.
w sprawie E-11/16

Mobil Betriebskrankenkasse przeciwko Tryg Forsikring, wspieranemu przez norweski Urzad
ubezpieczycieli pojazdéw mechanicznych (Trafikkforsikringsforeningen)

(Artykut 93 rozporzgdzenia (EWG) nr 1408/71 — Rozporzgdzenie (WE) nr 883/2004 — Prawa instytugji
odpowiedzialnych za swiadczenie w stosunku do osb trzecich, ponoszgcych odpowiedzialnos¢ — Roszczenia posiadane
bezposrednio i na skutek wstgpienia w prawa)

(2018/C 1/10)

W sprawie E-11/16 Mobil Betriebskrankenkasse przeciwko Tryg Forsikring, wspieranemu przez norweski Urzad ubez-
pieczycieli pojazdéw mechanicznych (Trafikkforsikringsforeningen) — WNIOSEK skierowany do Trybunalu na mocy art. 34
Porozumienia migdzy panstwami EFTA w sprawie ustanowienia Urzedu Nadzoru i Trybunatlu Sprawiedliwosci ztozony
przez Sad Rejonowy w Oslo (Oslo tingrett) dotyczacy wykladni art. 85 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego,
Trybunal w skladzie: Carl Baudenbacher (prezes), Per Christiansen (sedzia sprawozdawca) i Benedikt Bogason (sedzia (ad
hoc)), wydal w dniu 20 lipca 2017 r. wyrok zawierajacy sentencje nastepujacej tresci:

1. W przypadku gdy dana instytucja odpowiedzialna za $wiadczenie na podstawie stosowanego przez nig ustawodaw-
stwa posiada roszczenie bezposrednio lub na skutek wstgpienia w prawa wobec osoby trzeciej odpowiedzialnej za
poniesiong szkode w innym panstwie EOG, art. 93 ust. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 wymaga, aby inne
panstwa EOG uznaly takie prawa, jak przewidziano w przepisach paristwa EOG, ktérym ta instytucja podlega.

2. Roszczenie posiadane bezposrednio lub na skutek wstapienia w prawa nie moze jednak wychodzi¢ poza roszczenia
poszkodowanej osoby wobec osoby trzeciej odpowiedzialnej za szkodg zgodnie z przepisami prawa krajowego panstwa
EOG, w ktérym nastapita szkoda, w tym takze obowigzujgcymi przepisami prawa prywatnego migdzynarodowego.

3. Niemniej jednak fakt, iz zgodnie z prawem panstwa EOG, w ktérym nastapita szkoda, zapewniono niezbedne lecze-
nie bez pociggania za sobg dodatkowych kosztéw dla poszkodowanej osoby, nie wyklucza dochodzenia roszczen
przez instytucje odpowiedzialng za $wiadczenie wobec oséb trzecich za poniesione koszty zwigzane z przeprowa-
dzeniem leczenia.
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