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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
poczatkowo G. Schneider i A. Schifko, nastepnie A. Schifko, pelnomocnicy)

Strong postepowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Brauerei S. Riegele, Inh. Riegele KG
(Augsburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat R. Schlecht)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 maja 2014 r. (sprawa R 941/2013-1), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Brauerei S. Riegele, Inh. Riegele KG a BrandGroup GmbH

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) BrandGroup GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 339 2 29.9.2014.

Wyrok Sadu z dnia 3 marca 2016 r. - Hiszpania/Komisja
(Sprawa T-675(14) ()

(EFOGR — Sekcja Gwarancji — EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Wydatki
poniesione przez Hiszpani¢ — Ryczaltowe korekty finansowe — Jednorazowe korekty finansowe —
Objecie korektq finansowq okresu po powiadomieniu przewidzianym w art. 11 ust. 1 rozporzqdzenia (WE)
nr 885/2006)

(2016/C 136/44)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M.J. Garcia-Valdecasas Dorrego, abogado del Estado)
Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Galindo Martin i D. Triantafyllou, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgcg: Republika Lotewska (przedstawiciele: 1. Kalnins i D. Pele, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji 2014/458/UE z dnia 9 lipca 2014 r. wylaczajacej
z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarangji
Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarangji Rolnej (EFOGR), Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarangji (EFRG)
oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. L 205, s. 62) w zakresie,
w jakim dotyczy ona wydatkéw poniesionych przez Krélestwo Hiszpanii w kwocie 2 713 208,07 EUR.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
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2) Krdlestwo Hiszpanii pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

3) Republika Lotewska pokrywa wlasne koszty.

(') Dz.U.C 388 z 3.11.2014.

Wyrok Sadu z dnia 3 marca 2016 r. — Ugly/OHIM - Group Lottuss (COYOTE UGLY)
(Sprawa T-778/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego COYOTE UGLY — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji —
Wygasnigcie prawa do wczesniejszego stownego wspdlnotowego znaku towarowego — Artykut 8 ust. 1
lit. a) i b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Brak niezarejestrowanego znaku towarowego — Artykut 8
ust. 4 rozporzgdzenia nr 207/2009 — Brak powszechnie znanego znaku towarowego w rozumieniu
art. 6 bis konwencji paryskiej i znaku towarowego — Artykul 8 ust. 2 lit. ¢) rozporzqdzenia nr 207/2009]

(2016/C 136/45)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ugly, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: T. St Quintin, barrister, K. Gilbert i C. Mackey,
solicitors)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
A. Lukosiate, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Group Lottuss Corp., SL (Barcelona,
Hiszpania)
Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Piatej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 wrzesnia 2014 r. (sprawa R 1369/2013-5), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Ugly, Inc. a Group Lottuss Corp.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Ugly, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 26z 26.1.2015.

Wyrok Sadu z dnia 21 stycznia 2016 r. — Spokey/OHIM - Leder Jaeger (SPOKeY)
(Sprawa T-846/14) (*)

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaZnienia prawa do znaku — Graficzny
wspélnotowy znak towarowy SPOKeY — Weczesniejszy stowny wspdlnotowy znak towarowy SPOOKY —
Czgsciowe uniewaznienie prawa do znaku — Artykut 53 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia nr 207/2009 —
Badanie materialu dowodowego — Artykul 76 ust. 1 rozporzgdzenia nr 207/2009 — Obowigzek
uzasadnienia — Artykul 75 rozporzgdzenia nr 207/2009]

(2016/C 136/46)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Spokey sp. z 0.0. (Katowice, Polska) (przedstawiciel: B. Matusiewicz-Kulig, adwokat)



