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celu sprawdzenia danych przedstawionych przez podatnika w
ramach jego deklaracji dotyczgeej podatku dochodowego, ani
prawa do brania udziatu w sformutowaniu wniosku kierowanego
do wezwanego paristwa czlonkowskiego, ani prawa do uczestni-
czenia w przestuchaniu $wiadkéw organizowanego w ostatnim z
wymienionych patistw.

2) Dyrektywa 77/799, zmieniona dyrektywg 2006/98, nie reguluje
kwestii, w jakich warunkach podatnik moze zakwestionowaé praw-
dziwos¢ informacji przekazanej przez wezwane paristwo czlonkow-
skie, a takze nie naklada zadnego szczegélnego wymogu w odnie-
sieniu do tresci przekazywanej informagji.

() Dz.U. C 273 z 8.9.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 24 pazdziernika
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Augstakas tiesas Senats —
Lotwa) — Vitilijs Drozdovs przeciwko AAS ,Baltikums”

(Sprawa C-277/12) (1)

(Obowigzkowe ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej

wynikajgcej z ruchu pojazdéw mechanicznych — Dyrektywa

72/166/[EWG — Artykut 3 wust. 1 — Dyrektywa

90/232/EWG — Artykut 1 — Wypadek drogowy — Zgon

rodzicow maloletniego powoda — Prawo do zado$éuczynienia

dla dziecka — Szkoda niematerialna — ZadoStuczynienie —
Objecie obowigzkowym ubezpieczeniem)

(2013/C 367/28)
Jezyk postgpowania: fotewski

Sad odsylajacy

Augstakas tiesas Senats

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Vitalijs Drozdovs

Strona pozwana: AAS ,Baltikums”

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Augstakas tiesas Senats — Wykladnia art. 3 dyrektywy Rady
72/166[EWG z dnia 24 kwietnia 1972 r. — pierwszej dyrek-
tywy w sprawie zblizenia ustawodawstw pafistw cztonkowskich
odnoszacych si¢ do ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw
mechanicznych i egzekwowania obowiazku ubezpieczania od
takiej odpowiedzialno$ci (Dz.U. L 103, s. 1) oraz art. 1 ust. 2
drugiej dyrektywy Rady 84/5/EWG z dnia 30 grudnia 1983 r. w
sprawie zblizenia ustawodawstw panistw cztonkowskich odno-
szacych si¢ do ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci
cywilnej za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw
silnikowych (Dz.U. 1984, L 8, s. 17) — Ubezpieczenie od
odpowiedzialnosci cywilnej wynikajacej z ruchu pojazdéw
mechanicznych — Okreslenie szkdd obligatoryjnie pokrywa-
nych z ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej wynika-
jacej z ruchu pojazdéw mechanicznych — Mozliwos¢ wlaczenia

zado$luczynienia za krzywde w obligatoryjne odszkodowanie
za uszkodzenie ciala — Uregulowanie krajowe przewidujace
zado$¢uczynienie za bdl i cierpienie psychiczne w wysokosci
wyraznie mniejszej niz kwota ustalona w dyrektywach do
celéw odszkodowania za uszkodzenia ciala

Sentencja

1) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy Rady 72/166/EWG z dnia 24
kwietnia 1972 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw paristw
czlonkowskich odnoszgcych si¢ do ubezpieczenia od odpowiedzial-
nosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem pojazdow
mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpieczania od takiej
odpowiedzialnosci oraz art. 1 ust. 1 i 2 drugiej dyrektywy Rady
84/5/EWG z dnia 30 grudnia 1983 r. w sprawie zblizenia
ustawodawstw paristw czlonkowskich odnoszgcych si¢ do ubezpie-
czenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w
zwigzku z ruchem pojazdow silnikowych nalezy interpretowal w
ten sposéb, ze obowigzkowe ubezpieczenie od odpowiedzialnosci
cywilnej wynikajgcej z ruchu pojazdow mechanicznych musi obej-
mowac zadoScuczynienie za szkody niematerialne poniesione przez
osoby bliskie poszkodowanych, ktérzy zmarli w wypadku drogo-
wym, o ile zadoSCuczynienie to jest przewidziane z tytubu odpowie-
dzialnosci cywilnej ubezpieczonego przez wilasciwe dla sporu w
postgpowaniu gléwnym prawo krajowe.

2) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 72/166 i art. 1 ust. 1 i 2 drugiej
dyrektywy 84/5 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stojg one na
przeszkodzie krajowym przepisom, zgodnie z ktorymi obowigzkowe
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej wynikajgcej z ruchu
pojazdéw mechanicznych obejmuje zadoscuczynienie za szkodg
niematerialng nalezne wedhug krajowego prawa odpowiedzialnosci
cywilnej z powodu Smierci czbonkéw bliskiej rodziny w wypadku
drogowym jedynie do wysokosci maksymalnej kwoty nizszej od
kwot okreslonych w art. 1 ust. 2 drugiej dyrektywy 84/5.

() Dz.U. C 235 z 4.8.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 17 paZdziernika

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym  zlozony przez  Verwaltungsgericht

Gelsenkirchen — Niemcy) — Michael Schwarz przeciwko
Stadt Bochum

(Sprawa C-291/12) ()

(Odestanie prejudycjalne — Przestrzefi wolnosci, bezpieczeri-
stwa i sprawiedliwosci — Paszport biometryczny — Odciski
palcé6w — Rozporzgdzenie (WE) nr 2252/2004 — Artykut 1
ust. 2 — Wazno$¢ — Podstawa prawna — Procedura przy-
jecia — Artykuly 7 i 8 Karty praw podstawowych Unii Euro-
pejskiej — Prawo do poszanowania Zycia prywatnego —
Prawo do ochrony danych osobowych — Proporcjonalnosi)

(2013/C 367/29)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Gelsenkirchen
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