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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 344/61

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byt rowniez: Inceda
Holding (Kolonia, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sgdu o:
— stwierdzenie niewazno$ci wydanej w postegpowaniu odwo-

tawczym zaskarzonej decyzji R 1192/2012-4 Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 15 lipca 2013 r.;

— obciazenie interwenienta kosztami postgpowania, wlacznie z
kosztami postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy
owatt” dla ustug z klas 35, 39 i 42 — wspdlnotowy znak
towarowy nr 3 820 313

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspélnotowego znaku
towarowego: Inceda Holding

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: art. 52 ust.
1 lit. a) w zwigzku z art. 7 ust. 1 lit. b), ¢) i d) rozporzadzenia
nr 207/2009

Decyzja Wydziahu Uniewazniedi: uniewaznienie spornego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 16 wrze$nia 2013 r. — Sales &
Solutions przeciwko OHIM — Inceda Holding (Watt)

(Sprawa T-495/13)
(2013/C 344/112)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Sales & Solutions (Frankfurt nad Menem) (przed-
stawiciel: adwokat K. Griindig-Schnelle)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byt rowniez: Inceda
Holding (Kolonia, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sgdu o:

— stwierdzenie niewaznoSci wydanej w postgpowaniu odwo-
fawczym zaskarzonej decyzji R 1193/2012-4 Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 15 lipca 2013 r;

— obcigzenie interwenienta kosztami postegpowania, wlacznie z
kosztami postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: stowny znak towarowy
,Watt” dla ustug z klas 35, 39 i 42 — wspdlnotowy znak
towarowy nr 1 090 471

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: Inceda Holding

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: art. 52 ust.
1 lit. a) w zwiazku z art. 7 ust. 1 lit. b), ¢) i d) rozporzadzenia
nr 207/2009

Decyzja Wydziabu Uniewazniedi: uniewaznienie spornego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 16 wrze$nia 2013 r. —
McCullough przeciwko Cedefop

(Sprawa T-496(13)
(2013/C 344/113)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona  skarzgca: Colin Boyd McCullough (Saloniki, Grecja)
(przedstawiciel: adwokat G. Matsos)

Strona pozwana: Europejskie Centrum Rozwoju Ksztalcenia
Zawodowego

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sgdu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Cedefop z dnia 15 lipca

2013 r. o odmowie udzielenia stronie skarzacej dostepu do
pewnych dokumentow;

— nakazanie Cedefop dostarczenia stronie skarzacej doku-
mentéw objetych wnioskiem;
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