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Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, a w czgsci oddalone.

2) Bernhard Rintisch zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 165 z 9.6.2012.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 19 wrze$nia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) —
Pensionsversicherungsanstalt przeciwko Peterowi Breyowi

(Sprawa C-140/12) (')

(Swobodny przeplyw oséb — Obywatelstwo Unii — Dyrek-
tywa 2004/38/WE — Prawo pobytu przez okres przekracza-
jacy trzy miesigce — Artykul 7 ust. 1 lit. b) — Osoba niema-
jaca juz statusu pracownika najemnego lub osoby pracujqcej
na wlasny rachunek — Uprawniony do emerytury —
Warunek zasobéw wystarczajgcych, aby nie stanowié obcig-
zenia dla ,systemu pomocy spolecznej” przyjmujgcego
pafistwa czlonkowskiego — Whiosek o specjalne nieskladkowe
$wiadczenie pienigzne — Dodatek wyréwnawczy przeznaczony
do uzupelnienia emerytury — Rozporzgdzenie (WE)
nr 883/2004 — Artykutl 3 ust. 3 i art. 70 — Wlasciwosé
patistwa czlonkowskiego miejsca zamieszkania — Przestanki
przyznania — Prawo legalnego pobytu na terytorium
krajowym — Zgodnos¢ z prawem Unii)

(2013/C 344/43)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Pensionsversicherungsanstalt

Strona pozwana: Peter Brey

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberster Gerichtschof — Wykladnia art. 7 ust. 1 lit. b) dyrek-
tywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i czlonkéw
ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na
terytorium panstw czlonkowskich, zmieniajacej rozporzadzenie
(EWG) nr 1612/68 i uchylajacej dyrektywy 64/221/EWG,
68/360[EWG, 72/194[EWG, 73/148/EWG, 75/34/EWG,
75/35[EWG, 90/364/EWG, 90/365[EWG i 93/96/EWG (Dz.U.
L 158.s. 77) — Prawo obywatela Unii, ktéry zaprzestal aktyw-
nosci zawodowej, do trwajacego dluzej niz trzy miesigce pobytu
na terytorium innego pafistwa czlonkowskiego — Sytuacja, w
ktorej wskazany obywatel otrzymuje rente nizsza od minimum
egzystencji w przyjmujgcym paristwie czlonkowskim, wobec

czego wystapit on o przyznanie dodatku wyréwnawczego
(wAusgleichszulage”), specjalnego $wiadczenia pienigznego o
charakterze nieskladkowym

Sentencja

Prawo Unii, wynikajgce w szczegdlnosci z art. 7 ust. 1 lit. b), art. 8
ust. 4 oraz art. 24 ust. 1 i 2 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i cztonkow ich rodzin do swobodnego przemieszczania
si i pobytu na terytorium paristw czlonkowskich, zmieniajgcej
rozporzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajgcej dyrektywy
64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/EWG,
75/34/EWG,  75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i
93/96/EWG, nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze stoi ono na
przeszkodzie uregulowaniu paristwa cztonkowskiego — takiego jak
rozpatrywane w postgpowaniu gléwnym — ktére nawet w odniesieniu
do okresu po uplywie pierwszych trzech miesiecy pobytu wyklucza w
kazdych okolicznosciach i w sposéb automatyczny przyznanie $wiad-
czenia takiego jak dodatek wyréwnawczy przewidziany w § 292 ust. 1
Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (powszechnej ustawy o ubezpie-
czeniu spolecznym), zmienionej poczgwszy od dnia 1 stycznia 2011 r.
przez Budgetbegleitgesetz 2011 (ustawe budzetowg na rok 2011),
obywatelowi innego paristwa czbonkowskiego, ktory nie jest czynny
zawodowo, na tej podstawie, ze mimo wydania mu zaswiadczenia o
rejestracji nie spelnia on przestanek korzystania z prawa do legalnego
pobytu przez okres przekraczajgcy trzy miesigce na terytorium pierw-
szego paristwa ze wzgledu na to, Ze istnienie takiego prawa pobytu jest
uzaleznione od wymogu posiadania przez tego obywatela zasobéw
wystarczajgcych do tego, by nie ubiegaé sig o wspomniane swiadczenie.

() Dz.U. C 165 z 9.6.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 26 wrzes$nia

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof —

Niemcy) — Salzgitter Mannesmann Handel GmbH
przeciwko SC Laminorul SA

(Sprawa C-157[12) (1)

(Przestrzefi wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci —
Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie
(WE) nr 44/2001 — Artykul 34 pkt 3 i 4 — Uznanie orze-
czenia wydanego w innym patistwie czlonkowskim — Sytua-
cja, w ktorej wspomnianego orzeczenia nie da si¢ pogodzic z
innym wczesniejszym orzeczeniem wydanym w tym samym
pafistwie cztonkowskim w sporze o to samo roszczenie migdzy
tymi samymi stronami)

(2013/C 344/44)
Jezyk postepowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Salzgitter Mannesmann Handel GmbH

Strona pozwana: SC Laminorul SA
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 34 pkt 4 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001, L 12,
s. 1) — Uznanie orzeczenia wydanego w innym panstwie
czlonkowskim — Sytuacja, w ktérej wspomnianego orzeczenia
nie da si¢ pogodzi¢ z innym wczesniejszym orzeczeniem
wydanym w tym samym pafistwie cztonkowskim w sporze o
to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami

Sentencja

Artykut 34 pkt 4 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczeti sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy
interpretowal w ten sposdb, ze nie obejmuje on sprzecznych ze sobg
orzeczert wydanych przez sgdy tego samego parstwa czlonkowskiego.

() Dz.U. C 184 z 23.06.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 3 pazdziernika
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation —
Francja) — Peter Pinckney przeciwko KDG Mediatech AG

(Sprawa C-170/12) (1)

(Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja — Czyny

niedozwolone i czyny podobne do czynéw niedozwolonych —

Majgtkowe prawa autorskie — Nosnik materialny, na ktérym

zwielokrotniono utwor podlegajgcy ochronie — Udostgpnienie

w sieci — Okreslenie miejsca, w ktorym urzeczywistnila sig
szkoda)

(2013/C 344/45)

Jezyk postepowania: francuski
Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Peter Pinckney

Strona pozwana: KDG Mediatech AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour de cassation — Wykladnia art. 5 pkt 3 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001 L 12
s. 1) — Wilasciwo$¢ sadu krajowego w sprawach dotyczacych
czynéw niedozwolonych i czynéw podobnych do czynéw
niedozwolonych — Kryteria ustalania ,miejsca, gdzie nastgpilo
lub moze nastapi¢ zdarzenie wywolujace szkodg” — Naruszenie
majatkowych praw autorskich w zwiazku z umieszczeniem w
sieci zdematerializowanej tresci lub materialnego nosnika zawie-
rajacego te tre§¢ — Tres$¢ przeznaczona dla odbiorcow

Sentencja

Artykut 5 pkt 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy
interpretowac w ten sposob, ze w wypadku zarzutu naruszenia majgt-
kowych praw autorskich chronionych przez paristwo cztonkowskie sgdu,
do ktdrego wniesiono powddztwo, sqd ten jest whasciwy do rozpoznania
powddztwa odszkodowawczego wniesionego przez autora utworu prze-
ciwko spétce z siedzibg w innym paristwie cztonkowskim, ktéra w tym
paristwie dokonata zwielokrotnienia tego utworu na nosniku mate-
rialnym  rozpowszechnianym nastgpnie przez spétki z siedzibg w
trzecim patistwie czlonkowskim za posrednictwem strony internetowej
dostgpnej réwniez na obszarze whasciwosci miejscowej sqdu, do ktérego
whiesiono powddztwo. Sgd ten jest whasciwy wylgcznie w zakresie
szkody wyrzgdzonej na terytorium paristwa czlonkowskiego, ktéremu
podlega.

() Dz.U. C 174 z 16.6.2012.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 26 wrze$nia

2013r. — EI du Pont de Nemours and Company

przeciwko Komisji Europejskiej, DuPont Performance
Elastomers LLC i DuPont Performance Elastomers SA

(Sprawa C-172/12 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgod-
nione praktyki — Rynek kauczuku chloroprenowego — Usta-
lanie cen i podziat rynku — Naruszenie art. 81 WE — Motzli-
wos¢ przypisania stanowigcego naruszenie zachowania spolki
zaleznej jej spétce dominujgcej — Wspélna kontrola sprawo-
wana przez dwie spotki dominujgce — Decydujgcy wplyw —
Odpowiedzialnos¢ solidarna — Przedawnienie — Uzasadniony
interes)

(2013/C 344/46)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Whnoszgcy odwolanie: EI du Pont de Nemours and Company
(przedstawiciele: J. Boyce i A. Lyle-Smythe, solicitors)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
V. Bottka i A. Biolan, pelnomocnicy), DuPont Performance Elas-
tomers LLC i DuPont Performance Elastomers SA (przedstawi-
ciele: J. Boyce i A. Lyle-Smythe, solicitors)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) z dnia 2 lutego
2012 r. w sprawie T-76/08 EI du Pont de Nemours i in. prze-
ciwko Komisji, w ktérym Sad oddalil skarge zmierzajacg do
stwierdzenia niewaznosci czg$ci decyzji Komisji C(2007) 5910
wersja ostateczna z dnia 5 grudnia 2007 r. w sprawie postepo-
wania na podstawie art. 81 WE i art. 53 porozumienia EOG
(sprawa COMP[F/38.629 — kauczuk chloroprenowy) dotyczace;
kartelu na rynku kauczuku chloroprenowego w Europejskim
Obszarze Gospodarczym (EOG), obejmujacego podzial rynku i
ustalanie cen, a tytulem zadania ewentualnego — obnizenie
grzywny nalozonej na skarzaca — Wspdlne przedsigbiorstwo
— Mozliwos¢ przypisania zachowania stanowiacego naruszenie
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