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Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Soledad Duarte Hueros

Strona pozwana: Autociba SA, Automoviles Citroen Espaiia SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Juzgado de Primera Instancia — Badajoz — Wykladnia art. 3
dyrektywy 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektorych aspektow sprzedazy
towaréw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz.U.
L 171, s. 12) — Prawa konsumenta — Nikle znaczenie braku
zgodnosci towaru — Brak naprawienia towaru — Zadanie unie-
waznienia umowy — Niedopuszczalno§¢ — Brak pomocni-
czego zadania zmierzajacego do stosownej obnizki ceny —
Mozliwosé, by sad krajowy z urzedu rozpoznal kwestie
stosownej obnizki ceny

Sentencja

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r.
w sprawie niektdrych aspektow sprzedazy towaréw konsumpcyjnych i
zwigzanych z tym gwarancji nalezy interpretowal w ten sposob, iz stoi
ona na przeszkodzie stosowaniu przepisow patistwa czlonkowskiego
takich jak w postepowaniu gtéwnym, ktére w wypadku gdy konsument
uprawniony do stosownej obnizki ceny towaru okreslonej w umowie
kupna dochodzi przed sgdem jedynie uniewaznienia tej umowy, ktdrego
nie moze uzyska ze wzgledu na nikle znaczenie braku zgodnosci, nie
pozwalajg sgdowi krajowemu rozpatrujgcemu sprawe na przyznanie z
urzgdu takiej obnizki, chociaz rzeczony konsument nie ma prawa
doprecyzowaé swego pierwotnego Zgdania ani wnies¢ nowego pozwu
w tym celu.

() Dz.U. C 98 z 31.3.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 19 wrzes$nia

2013 r. — European Federation of Ink and Ink Cartridge

Manufacturers (EFIM) przeciwko Komisji Europejskiej,
Lexmark International Technology SA

(Sprawa C-56/12 P) (1)

(Odwolanie — Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujgcej

— Rynki naboi do drukarek — Decyzja w sprawie oddalenia

skargi do Komisji — Brak interesu wspdlnotowego — Niskie

prawdopodobieristwo udowodnienia istnienia naruszenia art.
82 WE — Znaczenie wagi zarzucanego naruszenia)

(2013/C 344/33)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie:  European Federation of Ink and Ink
Cartridge Manufacturers (EFIM) (przedstawiciel: D. Ehle, Rech-
tsanwalt)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
A. Antoniadis i C. Hodlmayr, pelnomocnicy, wspierani przez
W. Berga, Rechtsanwalt), Lexmark International Technology

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 24
listopada 2011 r. w sprawie T-296/09 EFIM przeciwko Komisji,
mocg ktérego Sad oddalit zadanie stwierdzenia niewaznosci
decyzji Komisji C(2009) 4125 z dnia 20 maja 2009 r. doty-
czacej odrzucenia skargi COMP/C-3/39.391 w sprawie rzeko-
mych naruszen art. 81 WE i art. 82 WE przez spélki Hewlett-
Packard, Lexmark, Canon i Epson na rynku naboi do drukarek
— Uprawnienia Komisji — Obowiazki zwigzane z postgpowa-
niem w sprawie skarg do Komisji — Brak interesu wspdlnoto-
wego — Proporcjonalno$¢ — Brak uzasadnienia — Naruszenie
prawa do obrony — Komunikat Komisji w sprawie rozpatry-
wania skarg

Sentencja

1) Powolanie zostaje oddalone.

2) European Federation of Ink and Ink Cartridge Manufacturers
(EFIM) zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 118 z 21.4.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 3 paZdziernika

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof —

Niemcy) — BKK Mobil Oil Koérperschaft des offentlichen

Rechts przeciwko Zentrale zur Bekimpfung unlauteren
Wettbewerbs eV

(Sprawa C-59/12) (1)
(Dyrektywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki handlowe
— Zakres stosowania — Wprowadzajgce w blgd informacje
rozpowszechniane przez kasg chorych ustawowego systemu

ubezpieczeri spolecznych — Kasa ustanowiona w formie
podmiotu prawa publicznego)

(2013/C 344/34)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: BKK Mobil Oil Kérperschaft des offentlichen
Rechts

Strona pozwana: Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbe-
werbs eV



23.11.2013

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 34421

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 3 ust. 1 dyrektywy
2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsumentéw na
rynku  wewnetrznym oraz zmieniajacej dyrektywe Rady
84/450[EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr
2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (,Dyrektywa o
nieuczciwych praktykach handlowych”) (Dz.U. L 149, s. 22) w
zwiazku z art. 2 lit. d) tej dyrektywy — Zakres stosowania —
Pojecia ,praktyk handlowych” i ,przedsigbiorcy” — Ogloszenia
reklamowe ustawowej kasy chorych zawierajace wprowadzajace
w blad informacje na temat niekorzystnych skutkéw ewen-
tualnej zmiany przez jej klientow

Sentencja

Dyrektywg 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
maja 2005 1. dotyczgcg nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych
przez przedsigbiorstwa wobec konsumentow na rynku wewngtrznym
oraz zmieniajgcg dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7 |WE,
98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i
Rady (,dyrektywe o nieuczciwych praktykach handlowych”) nalezy inter-
pretowac w ten sposéb, ze podmiot prawa publicznego odpowiedzialny
za wykonywanie zadaii w interesie ogdlnym, takich jak zarzgdzanie
ustawowym systemem ubezpieczeri zdrowotnych, podlega jej podmioto-
wemu zakresowi stosowania.

() Dz.U. C 138 z 12.5.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 10 pazdziernika

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Cour administrative —

Luksemburg) — Adzo Domenyo Alokpa, Jarel

Mondoulou, Eja Mondoulou przeciwko Ministre du
Travail, de 'Emploi et de I'lImmigration

(Sprawa C-86/12) (')

(Obywatelstwo Unii — Artykuly 20 TFUE i 21 TFUE —
Dyrektywa 2004/38/WE — Prawo pobytu obywatela paristwa
trzeciego bedgcego bezposrednim wstgpnym obywateli Unii
bedgcych malymi dziecmi — Obywatele Unii, ktdrzy urodzili
si¢ w paristwie czlonkowskim innym niz patistwo ich przyna-
leznosci paristwowej i ktérzy nie korzystali z prawa do
swobodnego przemieszczania si¢ — Prawa podstawowe)

(2013/C 344/35)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour administrative

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Adzo Domenyo Alokpa, Jarel Mondoulou, Eja
Mondoulou

Strona pozwana: Ministre du Travail, de 'Emploi et de I'Immi-
gration

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour administrative — Wykladnia art. 20 TFUE i art. 20, 21,
24, 33 | 34 Karty praw podstawowych — Odmowa ze strony
panstwa czlonkowskiego przyznania prawa pobytu obywate-
lowi panstwa trzeciego, bezposredniemu wstepnemu, ktory
sam sprawuje opieke nad swoimi maloletnimi dzie¢mi, obywa-
telami Unii, majacymi obywatelstwo panstwa czlonkowskiego
— Brak wspélnego Zycia rodzinnego z drugim bezposrednim
wstepnym, zamieszkujagcym w innym panstwie czlonkowskim
— Zakres odmowy prawa pobytu, przyznania zezwolenia na
pobyt i zezwolenia na prace — Skutki w zakresie skutecznego
korzystania z praw zwiazanych ze statusem obywatela Unii

Sentencja

W sytuacji takiej, jaka ma miejsce w postgpowaniu glownym, wykladni
art. 20 TFUE i 21 TFUE nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze nie stojg
one na przeszkodzie temu, by pafistwo czlonkowskie odméwito prawa
pobytu na swoim terytorium obywatelowi paristwa trzeciego, ktéry to
obywatel ma na swoim wylgcznym utrzymaniu mate dzieci bedgce
obywatelami Unii, przebywajgce wraz z nim od urodzenia w tym
paristwie czlonkowskim, mimo iz nie posiadajg obywatelstwa tego
paristwa cztonkowskiego ani nie skorzystaly ze swego prawa do
swobodnego przemieszczania sig, o ile rzeczeni obywatele Unii nie
spelniajg wymogéw ustanowionych w dyrektywie 2004/38/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
prawa obywateli Unii i czbonkdw ich rodzin do swobodnego przemiesz-
czania sig i pobytu na terytorium parstw czlonkowskich, zmieniajgcej
rozporzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajgcej dyrektywy
64/221/EWG,  68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/EWG,
75/34[EWG,  75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i
93/96/EWG, lub taka odmowa nie pozbawia tych obywateli mozli-
wosci skutecznego skorzystania z istoty praw przyznanych przez status
obywatela Unii. Dokonanie stosownych ustaleri nalezy do sqdu odsy-
tajgcego.

() Dz.U. C 138 z 12.5.2012.
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