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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgerichtshof (Austria) w dniu 24

maja 2013 r. — T-Mobile Austria GmbH przeciwko
Telekom-Control-Kommission

(Sprawa C-282/13)
(2013/C 260/35)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: T-Mobile Austria GmbH
Druga strona postgpowania: Telekom-Control-Kommission

Uczestnicy postgpowania: Hutchison 3 G Austria Holdings GmbH,
Hutchinson 3G Austria GmbH, Orange Austria Telecommuni-
cation GmbH, Stubai SCA, Orange Belgium SA, Al Telekom
Austria AG

Pozostaly uczestnik: Bundesministerin fiir Verkehr, Innovation
und Technologie

Pytania prejudycjalne

Czy art. 4 i 9b dyrektywy 2002/21/WE (') Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wsp6lnych ram
regulacyjnych sieci i ustug tacznosci elektronicznej (dyrektywy
ramowej) i art. 5 ust. 6 dyrektywy 2002/20/WE (%) Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
zezwolen na udostepnienie sieci i ustug acznosci elektronicznej
(dyrektywy o zezwoleniach) nalezy interpretowal w ten sposob,
ze przyznaja one konkurentowi w postgpowaniu krajowym
przewidzianym przez art. 5 ust. 6 dyrektywy o zezwoleniach
status podmiotu, ktérego dotyczy dana decyzja w rozumieniu
art. 4 ust. 1 dyrektywy ramowej?

() Dz.U. L 108, s. 33.

(® Dz.U. L 108, s. 21, zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady 2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r. zmieniajacej
dyrektywy 2002/21/WE w sprawie wspélnych ram regulacyjnych
sieci 1 uslug lacznosci elektronicznej, 2002/19/WE w sprawie
dostepu do sieci i ustug facznosci elektronicznej oraz wzajemnych
polaczen oraz 2002/20/WE w sprawie zezwoled na udostgpnienie
sieci i ustug tacznosci elektronicznej (Dz.U. L 337, s. 37).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Miinchen (Niemcy) w dniu 29

maja 2013 r. — Data I/O GmbH przeciwko Hauptzollamt
Miinchen

(Sprawa C-297/13)
(2013/C 260/36)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Finanzgericht Miinchen

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Data [/O GmbH

Druga strona postgpowania: Hauptzollamt Miinchen

Pytania prejudycjalne

Czy uwage 2 lit. a) do sekcji XVI (1) nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze towar, ktory spelnia zaréwno warunki zaklasyfiko-
wania go jako czgSci w rozumieniu pozycji 8473 Nomenklatury
scalonej (CN), jak tez warunki zaklasyfikowania go jako samo-
dzielnego towaru do innej pozycji objetej dzialem CN 84 lub
do pozycji objetej dzialem CN 85, powinien zostal zaklasyfi-
kowany do tej innej pozycji z tego wzgledu, ze pozycja CN
8473 nie ma pierwszenstwa wobec innych pozycji objetych
dzialem CN 84 i pozydji objetych dzialem CN 85?

() Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w
sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 256, s. 1), zmienione rozporzadze-
niami Komisji (WE) nr 2031/2001 z dnia 6 sierpnia 2001 r. (Dz.U.
L 279, s. 1), nr 18322002 z dnia 1 sierpnia 2002 r. (Dz.U. L 290,
s. 1), nr 1789/2003 z dnia 11 wrzesnia 2003 r. (Dz.U. L 281, s. 1) i
nr 1810/2004 z dnia 7 wrze$nia 2004 r. (Dz.U. L 327, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 6

czerwca 2013 r. — Novo Nordisk Pharma GmbH
przeciwko Corinnie Silber

(Sprawa C-310/13)
(2013/C 260/37)
Jezyk postepowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w post¢gpowaniu gléwnym

Strona pozwana i wnoszgca rewizje: Novo Nordisk Pharma GmbH

Strona skarzgca i druga strona postgpowania rewizyjnego: Corinna
Silber

Pytania prejudycjalne

Czy art. 13 dyrektywy 85/374/EWG () nalezy interpretowaé w
ten sposob, ze dyrektywa ta ogdlnie nie narusza niemieckiego
systemu odpowiedzialnosci za produkt leczniczy jako ,szczegdl-
nego systemu odpowiedzialnosci” z tym skutkiem, ze krajowy
system odpowiedzialnodci przewidziany w ustawodawstwie
dotyczacym produktéw leczniczych moze by¢ dalej rozwijany,
czy tez przepis ten nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
istniejace w chwili ogloszenia dyrektywy (30 lipca 1985 r.)
przestanki odpowiedzialnosci za produkty lecznicze nie moga
by¢ rozszerzane?

(") Dyrektywa Rady 85/374/EWG z dnia 25 lipca 1985 r. w sprawie
zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyj-
nych panstw czlonkowskich dotyczacych odpowiedzialnoci za
produkty wadliwe (Dz.U. L 210, s. 29)
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