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jest uzywany wylgcznie w polgczeniu z nalozonym na niego
stownym wspélnotowym znakiem towarowym i jezeli polgczenie
tych dwdch znakow jest ponadto samo zarejestrowane jako wspdl-
notowy znak towarowy, pod warunkiem Ze roznice migdzy postacig,
w jakiej znak jest uzywany, a postacig, w jakiej zostat on zareje-
strowany, nie zmieniajg charakteru odrézniajgcego tego znaku w
zarejestrowanej postaci.

2) Artykut 9 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzgdzenia nr 207/2009 nalezy
interpretowa w ten sposéb, ze w przypadku gdy wspdlnotowy znak
towarowy nie zostat zarejestrowany w kolorze, jednak jego whasci-
ciel powszechnie uzywa go w konkretnym kolorze lub w konkretnej
kombinacji koloréw, w zwigzku z czym znaczna czgsé odbiorcow
kojarzy 6w znak z tym kolorem lub z tg kombinacjg koloréw, to
kolor lub kolory uzyte przez osobg trzecig w oznaczeniu, ktéremu
zarzuca sig naruszenie praw do wspomnianego znaku, sg istotne
dla catosciowej oceny prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blgd
lub czerpania nienaleznej korzysci w rozumieniu tego przepisu.

3) Artykut 9 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzgdzenia nr 207/2009 nalezy
interpretowac w ten sposdb, ze okolicznos, iz osoba trzecia uzywa-
jgca oznaczenia, ktdremu zarzuca sig naruszenie praw do zareje-
strowanego znaku towarowego, sama kojarzona jest przez znaczng
czg$¢ odbiorcow z konkretnym kolorem lub z konkretng kombinacjg
koloréw, ktdrych uzywa w tym oznaczeniu, stanowi czynnik majgcy
znaczenie dla catosciowej oceny prawdopodobieristwa wprowadzenia
w blgd i czerpania nienaleznej korzysci w rozumieniu tego przepisu.

() Dz.U. C 227 z 28.7.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 lipca 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hof van beroep te Brussel — Belgia) —
Citroén Belux NV  przeciwko  Federatie voor
Verzekerings- en Financiéle Tussenpersonen (FvF)

(Sprawa C-265[12) ()

(Artykul 56 TFUE — Swoboda Swiadczenia ustug — Dyrek-
tywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki handlowe —
Ochrona konsumentéw — Oferty wigzane obejmujgce
przynajmniej jedng ustuge finansowq — Zakaz — Wyjgtki)

(2013/C 260/28)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad odsylajacy

Hof van beroep te Brussel

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Citroén Belux NV

Strona pozwana: Federatie voor Verzekerings- en Financiéle
Tussenpersonen (FvF)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof
van beroep te Brussel — Belgia — Wykladnia art. 56 TFUE i
art. 3 ust. 9 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk
handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsu-
mentéw na rynku wewnetrznym oraz zmieniajacej dyrektywe
Rady 84/450[EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i
2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporza-
dzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
(wdyrektywy dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych”)
(Dz.U. L 149, s. 22) — Uregulowanie krajowe w dziedzinie
ochrony konsumentéw zakazujace w sposob ogélny, z zastrze-
zeniem wyjatkéw wymienionych w wyczerpujacy sposéb,
wszelkich ofert wiazanych obejmujacych co najmniej jedna
ustuge finansowa

Sentencja

Artykut 3 ust. 9 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk hand-
lowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na
rynku wewngtrznym oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/450/EWG,
dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parla-
mentu  Europejskiego i Rady (,dyrektywy dotyczgcej nieuczciwych
praktyk handlowych”) oraz art. 56 TFUE nalezy interpretowal w ten
sposdb, ze nie sprzeciwiajg si¢ one przepisowi paristwa czlonkowskiego,
takiemu jak przepis sporny w postepowaniu gtéwnym, ktory przewiduje
ogdlny zakaz, z zastrzezeniem przypadkow wymienionych w wyczerpu-
jacy sposob w ustawie, kierowania do konsumenta ofert wigzanych,
ktérych co najmniej jeden z elementow jest ushugg finansowg.

() Dz.U. C 258 z 25.8.2012.

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 18 lipca 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Nejvyssi spravni soud — Republika Czeska)
— Green Swan Pharmaceuticals CR, a.s. przeciwko Stitni
zemédélskd a potravindiskd inspekce, distfedni inspektordt

(Sprawa C-299/12) (")

(Ochrona  konsumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr

1924/2006 — Oswiadczenia zywieniowe lub zdrowotne doty-

czqce zywnosci — Artykul 2 ust. 2 pkt 6 — Pojecie ,,0§wiad-

czenia o zmniejszeniu ryzyka choroby” — Artykut 28 ust. 2

— Produkty opatrzone znakami towarowymi lub markami —
Przepisy przejSciowe)

(2013/C 260/29)

Jezyk postgpowania: czeski
Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud
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Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Green Swan Pharmaceuticals CR, a.s.

Strona pozwana: Statni zemédélskd a potravindiskd inspekce,
ustfedni inspektorat

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Nejvyssi spravni soud — Wykladnia art. 1 ust. 3, art. 2 ust. 2
pkt 6) i art. 28 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r.
w sprawie o$wiadczenl zywieniowych i zdrowotnych dotycza-
cych zywnosci (Dz.U. L 404, s. 9) — Pojecie ,08wiadczenia o
zmniejszeniu ryzyka choroby” — Os$wiadczenie zamieszczone
na opakowaniu produktu, zgodnie z ktérym produkt ten
,zawiera takze wapno i witaming D3, ktére przyczyniaja sie
do zmniejszenia czynnika ryzyka w rozwoju osteoporozy i
zlaman”

Sentencja

1) Artykut 2 ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia (WE) nr 1924/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w
sprawie  oSwiadczer  zywieniowych i zdrowotnych dotyczgcych
zywnosci,  zmienionego  rozporzgdzeniem  Komisji (UE) nr
116/2010 z dnia 9 lutego 2010 r., nalezy interpretowac w ten
sposéb, ze oswiadczenie zdrowotne mozna uznal za ,o$wiadczenie o
zmniejszaniu ryzyka choroby” w rozumieniu tego przepisu réwniez
w wypadku, gdy nie stwierdza ono wprost, iz spozycie okreslonej
kategorii Zywnosci, okreslonej zywnosci lub jednego z jej sktadnikéw
zmniejsza ,znaczgco” czynnik ryzyka w rozwoju choroby wystepu-
jacej u ludzi.

2) Artykut 28 ust. 2 rozporzgdzenia nr 1924/2006, zmienionego
rozporzgdzeniem nr 116/2010, nalezy interpretowal w  ten
sposéb, ze przekaz komercyjny umieszczony na opakowaniu
zywnosci moze stanowic znak towarowy lub markg w rozumieniu
tego przepisu, jezeli podlega ochronie jako znak towarowy lub
marka na podstawie wlasciwych przepiséw. Zadaniem sqdu krajo-
wego jest ustalenie w Swietle calosci okolicznosci faktycznych i
prawnych rozpatrywanej sprawy, czy przekaz taki rzeczywiscie
stanowi chroniony znak towarowy lub marke.

3) Artykut 28 ust. 2 rozporzgdzenia nr 1924/2006, zmienionego
rozporzgdzeniem nr 116/2010, nalezy interpretowal w  ten
sposéb, ze dotyczy on wylgcznie Zywnosci opatrzonej znakiem
towarowym lub markg, ktére mozna uznaé za oswiadczenie Zywie-
niowe lub zdrowotne w rozumieniu tego rozporzgdzenia, istniejg-
cych w takiej postaci przed dniem 1 stycznia 2005 r.

() Dz.U. C 273 z 8.9.2012.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 18 lipca 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hojesteret — Dania) — Metro Cash &
Carry Danmark ApS przeciwko Skatteministeriet

(Sprawa C-315/12) (1)

(Podatek akcyzowy — Dyrektywa 92/12/JEWG — Artykuly
7-9 — Dyrektywa 2008/118/WE — Artykuly 32-34 —
Wewngtrzwspélnotowy przeplyw wyrobow objetych podatkiem
akcyzowym — Rozporzgdzenie (EWG) nr 3649/92 — Arty-
kuly 1 i 4 — Uproszczony dokument towarzyszqcy — Egzem-
plarz nr 1 — Dzialalno$¢ na zasadzie ,cash & carry” —
Wyroby dopuszczone do konsumpcji w jednym z patistw czlon-
kowskich, przechowywane w celach handlowych w innym
paiistwie cztonkowskim, oraz wyroby nabywane przez jedno-
stki na wlasne potrzeby i przewozone przez te jednostki —
Napoje alkoholowe — Brak obowigzku sprawdzenia przez
dostawcg)

(2013/C 260/30)

Jezyk postgpowania: duriski
Sad odsylajacy

Hojesteret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Metro Cash & Carry Danmark ApS
Strona pozwana: Skatteministeriet

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hojesteret — Wykladnia art. 7 wust. 4 dyrektywy Rady
92/12[EWG z dnia 25 lutego 1992 r. w sprawie ogdlnych
warunkéw dotyczacych wyrobéw objetych podatkiem akcyzo-
wym, ich przechowywania, przeptywu oraz kontrolowania (Dz.
U. L 76, s. 1), art. 34 ust. 1 dyrektywy Rady 2008/118/WE z
dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie ogdlnych zasad dotyczacych
podatku akcyzowego, uchylajacej dyrektywe 92/12[EWG (Dz.U.
L 9, s. 12) oraz rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 3649/92 z
dnia 17 grudnia 1992 r. w sprawie uproszczonego dokumentu
towarzyszacego W wewnatrzwspolnotowym  przeplywie
produktéw objetych podatkiem akcyzowym, przeznaczonych
do konsumpcji w panstwie cztonkowskim wysytki (Dz.U. L
369, s. 17) — Podatek akcyzowy — Produkty nabywane
przez osoby prywatne na ich wlasne potrzeby — Kwestia
obowigzku zapewnienia przez przedsigbiorstwo z panstwa
czlonkowskiego, ze otrzyma egzemplarz nr 1 uproszczonego
dokumentu towarzyszacego w odniesieniu do sprzedazy w jego
placéwkach handlowych w tym panstwie czlonkowskim
wyrobow spirytusowych klientom pochodzacym z innych
panstw czlonkowskich, ktérzy dokonuja zakupéw po okazaniu
karty klienta wydanej na firm¢ przedsigbiorstwa z innego
panstwa czlonkowskiego oraz w wypadku, gdy posiadacz
karty odbiera wyroby spirytusowe na miejscu w celu ich prze-
wiezienia osobiscie do panstwa czlonkowskiego, w ktérym ma
miejsce zamieszkania

Sentencja

1) Artykuly 7-9 dyrektywy Rady 92/12/EWG z dnia 25 lutego
1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczgcych wyrobéw obje-
tych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania, przeplywu oraz
kontrolowania, zmienionej dyrektywg Rady 92/108/EWG z dnia
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