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— ewentualnie, uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku Sadu
i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez ten
Sad, zgodnie z art. 61 akapit pierwszy zdanie drugie statutu
Trybunalu Sprawiedliwosci.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona skarzgca zarzuca Sadowi naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 207/2009 oraz art. 48 § 2 regulaminu Sadu.

W odniesieniu do naruszenia art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009 strona skarzaca podnosi, ze Sad

— naruszyt prawo nie rozwazajac w sposob wiasciwy kwestii
czy towary objete wnioskiem o rejestracje spornych znakéw
towarowych sa do siebie podobne;

— naruszyl prawo przez bledne zastosowanie art. 8 ust. 1 lit.
b) stwierdzajac, ze istnieje podobienstwo migdzy spornymi
znakami;

— naruszyl prawo stwierdzajac, ze stowo MARKO stanowi
element dominujacy znaku towarowego ,Walichnowy
Marko”;

— naruszyt prawo nie okrelajac wlasciwego kregu odbiorcéw,
co do ktdrego istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad i wskazujac, ze takie prawdopodobienstwo istnieje w
odczuciu przecigtnego polskiego konsumenta;

— naruszyl prawo nie uwzgledniajac renomy znaku towaro-
wego ,Walichnowy Marko” oraz faktu korzystania przez
niego z pierwszenstwa na terytorium Polski poczawszy od
1995 r;

— naruszyl prawo nie uwzgledniajac stopnia uwagi przeciet-
nego konsumenta towaréw oznaczanych spornymi znakami
towarowymi oraz tego czy mogloby to zmniejszy¢ zaist-
nienie prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad.

W odniesieniu do naruszenia art. 48 § 2 regulaminu Sadu
strona skarzaca podnosi, ze w pkt. 26 zaskarzonego wyroku
Sad blednie przyjal, ze strona skarzaca dopiero na rozprawie
sprecyzowala, Ze zgloszony znak towarowy jest zarejestrowany
w Polsce od 1995 r.

Odwolanie od postanowienia Sgdu (czwarta izba)

wydanego w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie

T-272/00 Barbini i in. przeciwko Komisji Europejskiej,

wniesione w dniu 12 kwietnia 2013 r. przez Vetrai

28 srl, dawniej Barovier & Toso Vetrerie Artistiche
Riunite srl i in.

(Sprawa C-180/13 P)
(2013/C 207/07)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Vetrai 28 srl, dawniej Barovier & Toso
Vetrerie Artistiche Riunite srl i in. (przedstawiciele: A. Vianello,
A. Bortoluzzi i A. Veronese, avvocati)

Druga strona postgpowania: Alfredo Barbini stl i in., Republika
Wioska, Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie lub zmiana postanowienia Sadu (czwarta izba) z
dnia 29 stycznia 2013 r. wydanego w sprawie T-272/00 i
obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie podnosza w jego uzasadnieniu niezgodne
z prawem zastosowanie zasad wyrazonych przez Trybunal w
wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”, po pierw-
sze, w odniesieniu do obowigzku uzasadnienia spoczywajacego
na Komisji w przypadku decyzji dotyczacych pomocy panstwa,
a po drugie, w odniesieniu do cigzaru dowodu odnos$nie do
przeslanek art. 107 ust. 1 TFUE.

W postanowieniu zaskarzonym niniejszym odwolaniem Sad nie
dostosowat si¢ do orzeczenia Trybunalu w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” z dnia 9 czerwca 2011 r,
zgodnie z ktérym decyzja Komisji musi ,zawiera¢ w sobie
wszystkie elementy istotne do jej wykonania przez wladze
krajowe”. Chociaz decyzja nie zawierala wszystkich elementéw
istotnych do jej wykonania przez wladze krajowe, Sad nie
stwierdzil zadnych nieprawidlowosci metody przyjetej przez
Komisje w spornej decyzji, co w konsekwencji naruszyto prawo.

Zgodnie z przytoczonymi przez Trybunal w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” zasadami dotyczacymi odzys-
kania pomocy to do panstwa czlonkowskiego, a nie do
konkretnego beneficjenta, nalezy wykazanie w indywidualnym
przypadku wystgpienia przestanek art. 107 ust. 1 TFUE. W
niniejszym wypadku Komisja w spornej decyzji nie wyjasnila
jednak ,szczegélowych zasad” takiej analizy. W konsekwencji
Republika Wloska, nie dysponujac w celu zwrotu elementami
istotnymi do wykazania, ze przyznane ulgi stanowig dla benefi-
cjentdbw pomoc pafistwa, postanowila — w drodze ustawy
nr 228 z dnia 24 grudnia 2012 r. (art. 1 ust. 351 i nast) —
wbrew orzecznictwu wspoélnotowemu odwrdcic cigzar dowodu.
Wykazanie, ze rozpatrywane ulgi nie zakl6caja konkurencji ani
nie wplywaja na handel miedzy panstwami czlonkowskimi,
zdaniem ustawodawcy wloskiego nie spoczywa na panstwie,
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lecz na przedsigbiorstwach otrzymujacych pomoc w postaci
zwolnienia ze skladek na ubezpieczenie spoleczne, a jezeli
dowdd ten nie zostanie przeprowadzony, obowigzuje domnie-
manie, ze udzielona ulga moze zaktdcaé konkurencje i wplywaé
na handel migdzy panstwami czlonkowskimi. Wszystko to jest
W oczywisty sposob sprzeczne z zasadami wyrazonymi przez
Trybunal w wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Commissione tributaria provinciale di

Latina (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. —

Francesco Acanfora przeciwko Equitalia Sud SpA i
Agenzia delle Entrate

(Sprawa C-181/13)
(2013/C 207/08)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Commissione tributaria provinciale di Latina

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Francesco Acanfora.

Strona pozwana: Equitalia Sud SpA — Agente di Riscossione
Latina, Agenzia delle Entrate — Ufficio di Latina

Pytanie prejudycjalne

Czy okreslone procentowo wynagrodzenie w wysokosci
9 % naleznosci [ustalone w art. 17 dekretu ustawodawczego
nr 112/1999 przed zmianami] stanowi pomoc pafstwa
niezgodng z jednolitym rynkiem kosztéw poboru [podatkéw]
i z prawem Unii w rozumieniu art. 107 TFUE?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Anonima

Petroli Italiana SpA  przeciwko Ministero delle

Infrastrutture e dei trasporti, Ministero dello Sviluppo
Economico

(Sprawa C-184/13)
(2013/C 207/09)
Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Anonima Petroli Italiana SpA

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujgce heterono-
miczne okreslenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, s3 zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swobodg przeplywu przedsigbiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swoboda $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdzniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci mogg by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumiel  zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktorych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia 0s6b reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriéw
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Amministrativo per il Lazio

(Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — ANCC-Coop

Associazione Nazionale Cooperative di Consumatori i in.

przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i
in.

(Sprawa C-185/13)
(2013/C 207/10)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ANCC-Coop Associazione Nazionale Coopera-
tive di Consumatori, ANCD Associazione Nazionale Coopera-
tive Dettaglianti, Sviluppo Discount SpA, Centrale Adriatica Soc
coop, Coop Consorzio Nord Ovest Societa Consortile arl, Coop
Italia Consorzio Nazionale non Alimentari Societa Cooperativa,
Coop Centro Italia Societa Cooperativa, Tirreno Logistica srl,
Unicoop Firenze Societa Cooperativa, CONAD — Consorzio
Nazionale Dettaglianti — Soc. Coop., Conad Centro Nord
Soc. Coop, Commercianti Indipendenti Asoociati Soc. Coop,
Conad del Tirreno Soc. Coop, Pac2000A Soc. Coop, Conad
Adriatico Soc. Coop, Conad Sicilia Soc. Coop, Sicilconad
Mercurio Soc. Coop
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