
Skarga wniesiona w dniu 17 kwietnia 2013 r. — Bayer 
Intellectual Property przeciwko OHIM — Interhygiene 

(INTERFACE) 

(Sprawa T-227/13) 

(2013/C 178/25) 

Język skargi: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Bayer Intellectual Property GmbH (Monheim am 
Rhein, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat E. Armijo Chávarri) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą była również: Interhy­
giene GmbH (Cuxhaven, Niemcy) 

Żądania 

Strona skarżąca wnosi do Sądu o: 

— stwierdzenie nieważności zaskarżonej decyzji z uwagi na jej 
niezgodność z prawem, w zakresie w jakim stwierdzono w 
niej, iż zgłoszenie wspólnotowego znaku towarowego 
INTERFACE jest niezgodne z wcześniejszym znakiem towa­
rowym Interfog; 

— wyraźne obciążenie OHIM kosztami postępowania. 

Zarzuty i główne argumenty 

Zgłaszający wspólnotowy znak towarowy: strona skarżąca 

Zgłoszony wspólnotowy znak towarowy: słowny znak towarowy 
„INTERFACE” dla towarów z klasy 5 — zgłoszenie wspólnoto­
wego znaku towarowego 8 133 977 

Właściciel znaku lub oznaczenia, na które powołano się w postępo­
waniu w sprawie sprzeciwu: Interhygiene GmbH 

Znak lub oznaczenie, na które powołano się w sprzeciwie: słowny 
znak towarowy „Interfog” zarejestrowany jako wspólnotowy 
znak towarowy dla towarów z klasy 5 

Decyzja Wydziału Sprzeciwów: uwzględnienie sprzeciwu 

Decyzja Izby Odwoławczej: oddalenie odwołania 

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit b) rozporządzenia 
Rady nr 207/2009. 

Skarga wniesiona w dniu 22 kwietnia 2013 r. — HTC 
Sweden przeciwko OHIM — Vermop Salmon (TWISTER) 

(Sprawa T-230/13) 

(2013/C 178/26) 

Język skargi: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: HTC Sweden AB (Söderköping, Szwecja) (przed­
stawiciele: adwokaci G. Hasselblatt i D. Kipping) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą była również: Vermop 
Salmon GmbH (Gilching, Niemcy) 

Żądania 

Strona skarżąca wnosi do Sądu o: 

— stwierdzenie nieważności decyzji Pierwszej Izby Odwoław­
czej Urzędu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego 
(znaki towarowe i wzory) z dnia 31 stycznia 2013 r. w 
sprawach połączonych R 1873/2011-1 i R 1881/2011-1; 

— obciążenie OHIM kosztami postępowania. 

Zarzuty i główne argumenty 

Zarejestrowany wspólnotowy znak towarowy będący przedmiotem 
wniosku o unieważnienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy 
„TWISTER” dla towarów z klas 3, 7 i 21 — rejestracja wspól­
notowego znaku towarowego nr 4 617 932 

Właściciel wspólnotowego znaku towarowego: strona skarżąca 

Strona wnosząca o unieważnienie prawa do wspólnotowego znaku 
towarowego: Vermop Salmon GmbH 

Uzasadnienie wniosku o unieważnienie prawa do znaku: wniosek o 
unieważnienie prawa do znaku został oparty na art. 53 ust. 1 
lit. a) i art. 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia Rady nr 207/2009 

Decyzja Wydziału Unieważnień: częściowe unieważnienie spor­
nego znaku towarowego 

Decyzja Izby Odwoławczej: częściowe oddalenie odwołania 

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia 
Rady nr 207/2009.
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