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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 31 stycznia 2013 r. w
sprawie R 1447/2012-1;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
przedstawiajacy zielong kwadratowg butelke ze wzmiankg
,OLIVE LINE” dla towaréw z klasy 29 — Rejestracja migdzyna-
rodowa nr 1 088 753 wskazujagca Wspélnote Europejska

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Madaus
przeciwko OHIM — Indena (ECHINAMID)

(Sprawa T-212/13)
(2013/C 178/22)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Madaus GmbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci V. Tobelmann i A. Spith)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Indena
SpA (Mediolan, Wtochy)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 24 stycznia 2013 r.
(sprawa R 27/2012-1);

— obciazenie OHIM wlasnymi kosztami i kosztami poniesio-
nymi przez strong¢ skarzacs;

— w razie wstgpienia Indena S.p.A. do postgpowania odwolaw-
czego w charakterze interwenienta obcigzenie interwenienta
jego wilasnymi kosztami.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Indena SpA

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,ECHINAMID” dla towaréw z klasy 1 — zgloszenie wspdlnoto-
wego znaku towarowego nr 6 830 103

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: stowny
grecki znak towarowy ,ECHINACIN” dla towaréw z klasy 5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Deutsche
Rockwool Mineralwoll przeciwko OHIM — Recticel
(Lambda)

(Sprawa T-215/13)

(2013/C 178/23)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co.
OHG (Gladbeck, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Krenzel)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Recticel
SA (Bruksela, Belgia)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanego R 112/2012-5
oraz

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania.
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