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Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 marca 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Wyrhowen administratiwen syd —
Bulgaria) — Efir OOD przeciwko Direktor na Direkcija
»Obzalwane i uprawlenie na izpylnenieto” Plowdiw

(Sprawa C-19/12) (1)

(Podatek od warto$ci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykuly 62, 63, 65, 73 i 80 — Ustanowienie przez osoby
fizyczne na rzecz spotki prawa zabudowy w zamian za ustugi
budowlane $wiadczone przez tg spotke na rzecz owych oséb
fizycznych — Umowa zamiany — Podatek VAT od uslug
budowlanych — Zdarzenie powodujgce powstanie obowigzku
podatkowego — Wymagalno§¢ — Wlgczenie do pojecia
zdarzenia powodujgcego powstanie obowigzku podatkowego
zaréwno czynnosci opodatkowanych, jak i do czynnosci zwol-
nionych — Zaplata z wyprzedzeniem caloSci wynagrodzenia
— Zaliczka — Podstawa opodatkowania transakcji w
wypadku wynagrodzenia w formie towaréw lub ustug —
Bezposrednia skutecznosi)

(2013/C 123/09)

Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Wyrhowen administratiwen syd

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Efir OOD

Strona pozwana: Direktor na Direkcija ,Obzalwane i uprawlenie
na izpylnenieto” Plowdiw

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wyrhowen administratiwen syd — Wykladnia art. 62 ust. 1 i
2 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w
sprawie wspodlnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U. L 347, s. 1) — Wystgpienie zdarzenia powodujacego
powstanie obowiazku podatkowego — Przepisy krajowe prze-
widujace stosowanie pojecia zdarzenia powodujacego powstanie
obowigzku podatkowego zaréwno do czynnosci opodatkowa-
nych, jak i do czynnosci zwolnionych — Ustanowienie przez
osoby fizyczne na rzecz sp6tki prawa zabudowy w zamian za
ustugi budowlane $wiadczone przez t¢ spotke na rzecz owych
0s6b fizycznych

Sentencja

1) Artykuly 63 i 65 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w okolicz-
nosciach takich jak w sprawie glownej, w sytuacji ustanowienia na
rzecz spétki prawa zabudowy w celu wzniesienia budynkéw w
zamian za ustugi budowlane polegajgce na wybudowaniu okreslo-
nych nieruchomosci, ktdre spotka ta zobowigzuje sig wydac wykon-

czone pod klucz osobom, ktére ustanowily to prawo zabudowy, nie
sprzeciwiajg si¢ one temu, aby podatek od wartosci dodanej od tych
ustug budowlanych stal si¢ wymagalny z chwilg ustanowienia
prawa zabudowy, to jest przed wykonaniem owych ustug, jezeli
w chwili ustanowienia prawa zabudowy znane sg wszystkie istotne
elementy przyszlego Swiadczenia, a w szczegélnosci jezeli ushugi,
jakie majg zostaé wykonane, zostaly precyzyjnie okreslone, zas
wartos¢ owego prawa mozna wyrazic w pienigdzu, co ustalié
winien sgd odsylajgcy.

W okolicznosciach takich jak w sprawie gtéwnej, w ktdrych trans-
akcje nie mialy miejsca migdzy osobami powigzanymi w rozu-
mieniu art. 80 dyrektywy 2006/112, co jednakze winien ustali¢
sqd odsylajgcy, art. 73 i 80 owej dyrektywy nalezy interpretowaé w
ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie przepisowi krajowemu
takiemu jak przepis majgcy zastosowanie w sprawie glownej, w
mysl ktdrego podstawg opodatkowania transakcji, w ramach ktdrej
catos¢ wynagrodzenia stanowig towary lub ustugi, jest wartos¢
rynkowa tych towaréw lub ustug.

2) Artykuly 63, 65 i 73 dyrektywy 2006/112 sq bezposrednio
skuteczne.

() Dz.U. C 89 z 24.3.2012.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 marca 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Székesfehérviri Torvényszék — Wegry) —

Gébor Fekete przeciwko Nemzeti Ad6- és Vambhivatal

Kozép-dundntdli  Regiondlis Vam- és  Pénziigydri
Féigazgatésaga

(Sprawa C-182/12) (')

(Wspdlnotowy kodeks celny — Artykul 137 — Rozporzg-
dzenie wykonawcze do kodeksu celnego — Artykul 561 ust.
2 — Warunki catkowitego zwolnienia z naleznosci celnych
przywozowych — Przywoz do patistwa czlonkowskiego
pojazdu, ktérego wlasciciel ma siedzibe w paristwie trzecim
— Uzytek do celow prywatnych przez osobg upowazniong
przez wlasciciela w inny sposéb niz w umowie o prace
zawartej z uzytkownikiem — Brak zwolnienia)

(2013/C 123/10)
Jezyk postepowania: wegierski

Sad odsylajacy

Székesfehérvari Torvényszék

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Gabor Fekete

Strona pozwana: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal K6zép-dundntili
Regionalis Vam- és Pénziigydri FSigazgatdsaga
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Székesfehérvari Torvényszék — Wykladnia art. 561 ust. 2
rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca
1993 r. ustanawiajacego przepisy w celu wykonania rozporzg-
dzenia Rady (EWG) nr 291392 ustanawiajgcego wspolnotowy
kodeks celny (Dz.U. L 253, s. 1) — Warunki calkowitego zwol-
nienia z naleznosci celnych przywozowych — Uzytkowanie
§rodka transportu do celéw prywatnych — Pojecie stosunku
pracy —Przywéz do panistwa czlonkowskiego pojazdu nalezg-
cego do fundacji majacej siedzibe w pafistwie trzecim przez
prezesa tej fundacji — Upowaznienie udzielone prezesowi
przez fundacje do uzytku i prowadzenia omawianego pojazdu

Sentencja

Artykut 561 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z
dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajgcego przepisy w celu wykonania
rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajgcego wspél-
notowy kodeks celny, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr
993/2001 z dnia 4 maja 2001 1. nalezy interpretowaé w ten sposdb,
ze catkowite zwolnienie z naleznosci celnych przywozowych ustano-
wione w tym przepisie w odniesieniu do srodkéw transportu uzytko-
wanych do celéw prywatnych przez osobe fizyczng zamieszkalg na
terytorium celnym Unii Europejskiej przystuguje tylko pod warunkiem,
iz uzytkowanie takie zostato przewidziane w umowie o pracg zawartej
migdzy tg osobg a whascicielem pojazdu majgcym siedzibe poza owym
terytorium.

() Dz.U. C 217 z 21.7.2012.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Gerechtshof Amsterdam (Niderlandy) w

dniu 25 stycznia 2013 r. — Inspecteur van de

Belastingdienst Noord/kantoor Groningen przeciwko SCA
Group Holding BV

(Sprawa C-39/13)
(2013/C 123/11)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Gerechtshof Amsterdam

Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Inspecteur van de Belastingdienst Noord kantoor

Groningen

Strona pozwana: SCA Group Holding BV

Pytania prejudycjalne

1) Czy woéwczas, gdy dluznikowi podatkowemu odmawia sig
zastosowania niderlandzkiej regulacji dotyczacej jednego
podmiotu podatkowego w odniesieniu do czynnosci i

majatku majacych siedzibe w Niderlandach spotek zaleznych
nizszego rzedu Alphabet Holding, HP Holding i Alpha
Holding ma miejsce ograniczenie swobody przedsigbior-
czo$ci w rozumieniu art. 43 WE w zwigzku z art. 48 WE?

Czy w tym zakresie i w $wietle celéw zamierzonych przez
niderlandzka regulacj¢ dotyczaca jednego podmiotu podat-
kowego [...] sytuacja spélek zaleznych nizszego rzedu
Alphabet Holding, HP Holding i Alpha Holding jest obiek-
tywnie poréwnywalna z [...] sytuacjg spolek majacych
siedzibe w Niderlandach bedacych spétkami zaleznymi
nizszego rzedu lub spétkami zaleznymi pierwszego rzedu
spotki holdingowej posredniej majacej siedzibe w Niderlan-
dach, ktéra nie dokonala wyboru wlaczenia do jednego
podmiotu podatkowego ze swa spétka dominujaca majaca
siedzib¢ w Niderlandach i w zwigzku z tym jako spolki
zalezne nizszego rzedu, podobnie jak Alphabet Holding,
HP Holding i Alpha Holding, nie korzystaja z regulacji doty-
czacej jednego podmiotu podatkowego w powigzaniu z —
wylacznie — ich spétka dominujaca wyzszego rzedu lub z
[...] sytuacja majacych siedzib¢ w Niderlandach spélek
zaleznych nizszego rzedu, ktére wraz z ich spétkg dominu-
jaca/holdingowa posrednia majacy siedzibe w Niderlandach
wybraly utworzenie jednego podmiotu podatkowego z ich
spotka dominujaca majacg siedzibe w Niderlandach, i
ktorych czynno$ci oraz majatek sa zatem — odmiennie,
niz czynno$ci i majatek Alphabet Holding, HP Holding i
Alpha Holding — skonsolidowane do celéw podatkowych?

Czy przy udzielaniu odpowiedzi na pytanie pierwsze zdanie
pierwsze ma znaczenie [...], czy dane spétki krajowe pozos-
taja w posiadaniu jednej sp6tki holdingowej posredniej (na
kolejnym stopniu struktury koncernu) w innym panstwie
czlonkowskim lub — jak w przypadku Alphabet Holding,
HP Holding i Alpha Holding — pozostaja w posiadaniu
dwoch (lub wigcej) spotek holdingowych posrednich (na
dwoch lub wigkszej ilosci pozioméw struktury koncernu)
w owym innym panstwie czlonkowskim?

Jesli nalezy udzielié odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze zdanie pierwsze: czy tego rodzaju ograniczenie
moze zosta¢ w tym przypadku uzasadnione nadrzednymi
wzgledami interesu ogdlnego, w szczegdlnosci w oparciu o
konieczno§¢ utrzymania spdjnoéci podatkowej wlacznie z
zapobieganiem jednostronnego i dwustronnego podwdéjnego
uwzgledniania strat [...]?

Czy jest w tym zakresie istotne, Ze w konkretnym przy-
padku zostalo stwierdzone, Ze nie ma miejsca podwdjne
uwzglednienie strat [...]?

Jesli na pytanie trzecie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzg-
cej, czy ograniczenie nalezy w tym przypadku uznal za
proporcjonalne [...]?
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