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Strony

Strona skarzgca: Volzskij trubnyi zavod OAO (VTZ OAO) (Wolz-
ski, Rosja); Taganrogskij metallurgi¢eskij zavod OAO (Tagmet
OAO) (Taganrog, Rosja); Sinarskij trubnyj zavod OAO (SinTZ
OAO) (Kamiensk Uralski, Rosja) oraz Severskij trubnyj zavod
OAO (STZ OAO) (Polewskoj, Rosja) (przedstawiciele: J. Bellis, F.
Di Gianni oraz G. Coppo, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) nr 1269/2012 z dnia 21 grudnia 2012 r. nakla-
dajacego ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz
niektérych rur i przewodéw bez szwu z zelaza lub ze
stali pochodzacych m.in. z Rosji w nastepstwie czg¢Sciowego
przegladu okresowego, zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporza-
dzenia (WE) nr 1225/2009 w tej czesci, w jakiej odnosi si¢
ono do sprzedazy, o ktérej mowa w ust. 23-33 zaskarzo-
nego rozporzadzenia w zakresie dochodzenia przeglado-
wego;

— w konsekwencji czeSciowego stwierdzenia niewaznosci, o
ktore skarzacy wnosza powyzej, obnizenie wysokosci cla
antydumpingowego nalozonego na grupe TMK z 28,7%
do 13,6%;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1) W zarzucie pierwszym strona skarzgca podnosi, ze Rada
bezprawnie opierata si¢ na innych kryteriach niz te zawarte
w stosownych przepisach celnych, aby zaklasyfikowaé rury,
o ktérych mowa w ust. 23-33 zaskarzonego rozporzadze-
nia.

2) W zarzucie drugim strona skarzaca podnosi, ze konkretne
zaloZenia, na ktorych opierala si¢ Rada stwierdzajac, ze rury,
o ktérych mowa w ust. 23-33 zaskarzonego rozporzadze-
nia, nie s3 objete kodem 7304 59 10, s bledne.

3) W zarzucie trzecim strona skarzgca podnosi, ze w $wietle
szczeg6lnych okolicznosci tego przypadku, sam fakt, iz

rury, o ktérych mowa w ust. 23-33 zaskarzonego rozporza-
dzenia, byly rzeczywiScie wykorzystywane do produkeji rur
i przewod6éw rurowych o innych przekrojach poprzecznych
i grubosciach Scianki dowodzi tego, ze sg one objete kodem
CN 7304 59 10.

Odwolanie wniesione w dniu 22 lutego 2013 r. przez

Mari¢ Concette Cerafogli od wyroku wydanego w dniu
12 grudnia 2012 r. przez Sad do spraw Stuiby
Publicznej w sprawie F-43/10 Cerafogli przeciwko EBC

(Sprawa T-114/13 P)
(2013/C 114/65)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Maria Concetta Cerafogli (Frankfurt nad
Menem, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Centralny

Zadania

Wnoszgca odwotlanie wnosi do Sadu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku;
— a w konsekwencji uchylenia:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Europejskiego Banku
Centralnego z dnia 24 listopada 2009 r. oddalajacej
skargi wnoszacej odwolanie na dyskryminacje i naru-
szanie jej godnosci, wywolane zachowaniem jej przeto-
zonych, oraz, w razie potrzeby, stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji z dnia 24 marca 2010 r. oddalajacej jej
specjalne odwolanie;

— uwzglednienie zgdan wnoszacej odwolanie przestawio-
nych w jej odwolaniu w drodze administracyjnej, a
konkretnie:

— zaprzestania wszelkiej dyskryminacji i mobbingu wobec
wnoszacej odwolanie, w postaci wypowiedzi ustnych, a
takze zlecanych zadan i stosowanych rozwigzan organi-
zacyjnych;

— wreczenia jej wycofania si¢ na piSmie przez G. z jego
obrazliwych i zawierajacych grozby wypowiedzi;

— w kazdym razie, przyznania zado$¢uczynienia za
krzywde i odszkodowania za szkody materialne, kt6rych
doznata, szacowanych ex aequo et bono na 50 000 EUR
(za krzywde) i 15 000 EUR (za szkod¢ materialna);
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— nakazania EBC udoste¢pnienia pelnego sprawozdania z
wewnetrznego dochodzenia administracyjnego wraz z
zalgcznikami, w tym protokolami z przestuchan.
Ponadto nakazania EBC udostgpnienia rowniez wszelkiej
korespondencji migdzy komitetem prowadzacym docho-
dzenie lub gléwnym prowadzacym dochodzenie a
zarzadem lub prezesem EBC;

— nakazania wezwania dawnego doradcy ds. socjalnych
strony pozwanej na $wiadka.

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania odwo-

fawczego i postegpowania w pierwszej instancji.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszgca odwolanie podnosi pigé
Zarzutow.

1)

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do obrony,
przeinaczenia informacji zawartych w aktach sprawy, naru-
szenia zasady proporcjonalnosci, naruszenia art. 20
rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 (!) oraz naruszenia
prawa do skutecznego Srodka prawnego. W tym wzgledzie
wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad do spraw Sluzby
Publicznej Unii Europejskiej naruszyl prawo oraz naruszyl
jej prawo do obrony, uznajac, ze nie moze ona powolywaé
si¢ na obowigzek EBC przestrzegania prawa do obrony.
Odmowna decyzja w sprawie jej wniosku o udzielenie
wsparcia miala bowiem znaczacy wplyw na jej interesy, a
w dodatku postgpowanie zostalo ,wszczete” przeciwko
wnoszacej odwolanie w rozumieniu orzecznictwa (sprawa
Komisja przeciwko Lisrestal). Z uwagi na brak umozliwienia
wnoszacej odwolanie zapoznania si¢ z aktami sprawy, byla
ona réwniez niezdolna do obrony swoich praw w odnie-
sieniu do tych akt na zadowalajacych warunkach przed
sadem europejskim, wskutek czego naruszone zostalo
réwniez jej prawo do skutecznego Srodka prawnego.

Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa do skutecznego
srodka prawnego i obowiazku uzasadnienia przez sad. W
tym wzgledzie wnoszaca odwotanie zwrécita si¢ do Sadu do
spraw Stuzby Publicznej o nakazanie EBC przedstawienia
zgodnie z art. 55 regulaminu postgpowania przed Sadem
do spraw Stuzby Publicznej akt z dochodzenia wraz z
zalacznikami do sprawozdania z dochodzenia i protokolami
z przestuchan. W zaskarzonym wyroku odméwiono zarza-
dzenia tych $rodkéw organizacji postgpowania z narusze-
niem prawa wnoszacej odwolanie do skutecznego $rodka
prawnego oraz obowigzku uzasadnienia.

Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia mandatu komitetu oraz
obowigzku wspomagania, ze wzgledu na to, ze ustalenia
obydwu postepowann odwolawczych (tj. dochodzenia i
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postepowania przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej) sa
bardzo ograniczone, gdyz wykazaly one jedynie, ze istnieli
wspolpracownicy, ktdrzy zglosili fakt negatywnych wypo-
wiedzi na temat wnoszacej odwolanie i jej pracy. Jednakze
to mijalo si¢ z zakresem jej wniosku o udzielenie wsparcia
— a tym samym mandatem komitetu — w szczegdlnosci o
oceng ustalen dotyczacych negatywnych wypowiedzi na jej
temat. Ponadto zaskarzony wyrok pomija niesprawiedliwy
charakter tej sytuacji, w szczegdlnosci to, ze wnoszaca
odwolanie nie byla informowana o rzeczonych negatyw-
nych opiniach, a przez to znalazla si¢ w sytuacji niemoz-
liwej do zaradzenia, w ktérej godzono w jej reputacje, a ona
nie mogla si¢ bronié.

Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia art. 6 ust. 5 okélnika
administracyjnego 1/2006 zarzadu EBC z dnia 21 marca
2006 r. w sprawie wewnetrznych dochodzent administracyj-
nych, ze wzgledu na to, Ze w zaskarzonym wyroku blednie
uznano, ze przekazanie sprawozdania z dochodzenia wraz z
pelnymi aktami moze mie¢ miejsce tylko w stosunku do
prowadzacego dochodzenie.

Zarzut piaty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie oraz
naruszenia przez sad obowigzku uzasadnienia, ze wzgledu
na to, ze definicja oczywistego bledu w ocenie zawarta w
zaskarzonym wyroku jest niezgodna z orzecznictwem Sadu.
W zaskarzonym wyroku naruszono réwniez zasady kontroli
oczywistego bledu.

Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0s6b fizycznych w zwiazku z
przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspol-
notowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U. 2001 L 8,
s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 22 lutego 2013 r. — Dennekamp

przeciwko Parlamentowi
(Sprawa T-115/13)
(2013/C 114/66)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Gert-Jan Dennekamp (Giethoorn, Niderlandy)
(adwokaci przedstawiciele: O. Brouver i T. Oeyen)

Strona pozwana: Parlament Europejski
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