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12)

13)

14)

Zarzut dwunasty dotyczacy bledu w ocenie okolicznosci
faktycznych w zakresie, w jakim Sad do spraw Sluzby
Publicznej uznal, ze zakwestionowane sprawozdanie z
oceny nie bylo dotknigte oczywistym bledem w ocenie w
odniesieniu do wydajno$ci wnoszacego odwolanie pod
wzgledem realizacji nakladu pracy.

Zarzut trzynasty dotyczacy blednej klasyfikacji prawnej
okolicznosci faktycznych w zakresie, w jakim Sad do
spraw Stuzby Publicznej uznal za proporcjonalng krytyke
w zakwestionowanym sprawozdaniu z oceny, mimo ze
druga strona postgpowania w okresie podlegajacym ocenie
nie zwrdcita uwagi wnoszacego odwolanie na rzekome
problemy w jego postgpowaniu.

Zarzut czternasty dotyczacy bledu w ocenie okolicznosci
faktycznych w zakresie, w jakim Sad do spraw Stuzby
Publicznej uznal, ze naklad pracy wnoszacego odwolanie
byl mniej znaczny, niz byl w rzeczywistosci.

Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2013 r. — Toshiba

przeciwko Komisji
(Sprawa T-104/13)
(2013/C 114/63)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
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Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 2 lit. d) decyzji Komisji
z dnia 5 grudnia 2012 r. w sprawiec COMP[39.437 —
Lampy do ekranéw telewizyjnych i komputerowych;

stwierdzenie niewaznoSci art. 1 ust. 2 lit. e) decyzji Komisji
z dnia 5 grudnia 2012 r. w sprawie COMP[39.437 —
Lampy do ekranéw telewizyjnych i komputerowych;

stwierdzenie niewazno$ci art. 2 ust. 2 lit. g) zaskarzonej
decyzji lub, tytulem ewentualnym, obnizenie grzywny w
zakresie, w jakim Sad uzna za stosowne;

stwierdzenie niewazno$ci art. 2 ust. 2 lit. h) zaskarzonej
decyzji lub, tytulem ewentualnym, stwierdzenie niewaznosci

art. 2 ust. 2 lit. h), w zakresie, w jakim uznano w nim, Ze
Toshiba jest solidarnie odpowiedzialna za zaplate grzywny
lub, tytulem ewentualnym, obnizenie grzywny w zakresie, w
jakim Sad uzna za stosowne;

— wydanie wszelkich innych rozstrzygnig¢, jakie mogg okazaé

si¢ wlasciwe w okoliczno$ciach niniejszej sprawy;

— zasadzenie na rzecz skarzacej kosztéw poniesionych w

niniejszym postepowaniu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutow.

1)

Zarzut pierwszy dotyczacy okolicznosci, ze zaskarzona
decyzja jest bledna w zakresie, w jakim Komisja przypisala
w niej Toshibie Corporation odpowiedzialno$¢ za naru-
szenie art. 101 TFUE w odniesieniu do okresu od dnia 16
maja 2000 r. do dnia 11 kwietnia 2002 r.

Zarzut drugi dotyczacy okolicznosci, ze zaskarzona decyzja
jest bledna w zakresie, w jakim Komisja przypisala w niej
Toshibie Corporation odpowiedzialno$¢ za naruszenie art.
101 TFUE w odniesieniu do okresu od dnia 12 kwietnia
2002 r. do dnia 31 marca 2003 r.

Zarzut trzeci dotyczacy okolicznosci, ze zaskarzona decyzja
jest bledna w zakresie, w jakim Komisja przypisala w niej
Toshibie Corporation odpowiedzialno$¢ za naruszenie art.
101 TFUE w odniesieniu do okresu od dnia 1 kwietnia
2003 r. do dnia 12 czerwca 2006 r.

Zarzut czwarty dotyczacy okolicznosci, ze zaskarzona
decyzja jest bledna w zakresie, w jakim Komisja uznala w
niej Toshibe Corporation za solidarnie odpowiedzialng za
uczestnictwo spotki Matsushita Toshiba Picture Display
Co., Ltd. (zwanej dalej ,MTPD") w naruszeniu w odniesieniu
do okresu od dnia 1 kwietnia 2003 r. do dnia 12 czerwca
2006 r.

Zarzut pigty, podniesiony tytulem ewentualnym w stosunku
do zarzutu czwartego, dotyczacy okolicznosci, ze zaska-
rzona decyzja jest bledna w zakresie, w jakim Komisja
uznala w niej MTPD za odpowiedzialne za uczestnictwo
w naruszeniu w odniesieniu do okresu od dnia 1 kwietnia
2003 r. do dnia 12 czerwca 2006 r.

Zarzut szésty dotyczacy okolicznosci, ze zaskarzona decyzja
jest bledna w zakresie, w jakim Komisja nalozyla w niej
grzywne w art. 2 ust. 2 lit. g) i art. 2 ust. 2 lit. h) lub,
tytulem ewentualnym, popetnita blad przy obliczaniu tych

grzywien.
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