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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 7 lutego 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Cour de cassation — Francja) — Refcomp
SpA przeciwko Axa Corporate Solutions Assurance SA,
Axa France IARD, Emerson Network, Climaveneta SpA

(Sprawa C-543/10) (')

(Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja w
sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie (WE)
nr 44/2001 — Wykladnia art. 23 — Klauzula prorogacyjna
uzgodniona w umowie zawartej pomigdzy producentem i pier-
wotnym nabywcq towaru — Umowa w ramach laticucha
umoéw przenoszgcych wlasnos¢ — Mozliwosé powolania sig
na tg klauzulg wzgledem poZniejszego nabywcy towaru)

(2013/C 108/02)
Jezyk postgpowania: francuski
Sad odsylajacy
Cour de cassation
Strony w postgpowaniu gtéwnym
Strona skarzgca: Refcomp SpA

Strona pozwana: Axa Corporate Solutions Assurance SA, Axa
France IARD, Emerson Network, Climaveneta SpA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour de cassation — Wykladnia art. 5 ust. 1 i art. 23 rozporzg-
dzenia (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001 L 12,
str. 1) — Jurysdykcja szczegdlna w sprawie uméw lub roszczen
wynikajacych z umowy — Spér pomiedzy pdzniejszym
nabywca towaru a jego producentem — Zakres klauzuli proro-
gacyjnej w ramach fancucha uméw podlegajacych prawu wspdl-
notowemu

Sentencja

Wykladni art. 23 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy
dokonywaé w ten sposob, ze na klauzulg prorogacyjng uzgodniong w
umowie migdzy producentem towaru i jego nabywcg nie mozina
powotac si¢ wobec osoby trzeciej bedgcej péZniejszym nabyweg, ktéry
na zakoticzenie ciggu kolejnych umow przenoszgcych wlasnos¢ zawar-

tych przez strony majgce siedziby w réznych paristwach cztonkowskich
nabyl ten towar i zamierza wystgpi¢ z powddztwem o stwierdzenie
odpowiedzialnosci przeciwko producentowi, chyba ze zostanie wyka-
zane, iz ta osoba trzecia rzeczywiscie wyrazita zgode na tg klauzulg
na warunkach ustanowionych w rzeczonym artykule.

() Dz.U. C 46 z 12.2.2011

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 7 lutego 2013 r.
— Komisja Europejska przeciwko Krélestwu Belgii

(Sprawa C-122/11) (!)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Rozporzgdzenie (WE) nr 883/2004 — Koordynacja systemow
zabezpieczenia spolecznego — Uregulowanie krajowe, sprzeci-
wiajgce si¢ w okresie przed dniem 1 sierpnia 2004 r. walory-
zacji rent i emerytur obywateli pafistwa czlonkowskiego, z
ktorym nie zawarto umowy wzajemnej lub obywateli niespel-
niajgcych warunku miejsca zamieszkania w Unii Europejskiej
— Zamieszkiwanie w paristwie trzecim — Naruszenie zasady
niedyskryminacji ze wzgledu na przynaleinosé paristwowg —
Niedopuszczalnosc)

(2013/C 108/03)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Kreus-
chitz i G. Rozet, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: L. Van den
Broeck i C. Pochet, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Republika Grecka (przed-
stawiciel: E-M. Mamouna, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 4 i art. 7 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego (Dz.U.
L 166, s. 1), jak rowniez art. 18 i art. 45 TFUE — Uregulowanie
krajowe, sprzeciwiajace si¢ w okresie przed dniem 1 sierpnia
2004 r. waloryzacji rent i emerytur obywateli pafistwa czlon-
kowskiego, z ktérym nie zawarto umowy wzajemnej lub
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obywateli niespelniajacych warunku miejsca zamieszkania w
Unii Europejskiej — Zamieszkiwanie w pafistwie trzecim —
Naruszenie zasady niedyskryminacji ze wzgledu na przynalez-
no$¢ panstwowa — Brak uzasadnienia

Sentencja

1) Skarga zostaje jako niedopuszczalna.
2) Komisja Europejska pokrywa koszty postepowania.

3) Republika Grecka pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 160 z 28.5.2011.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 7 lutego 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Augstikas tiesas Senits — Lotwa) —
Gunars Pusts przeciwko Lauku atbalsta dienests

(Sprawa C-454/11) (1)

(Rolnictwo — EFOGR — Rozporzgdzenia (WE) nr
1257/1999 i 817/2004 — Wsparcie rozwoju obszaréw wiej-
skich — Odzyskanie nienaleznego Swiadczenia — Uregulo-
wanie krajowe uzaleiniajqce przyznanie pomocy rolnosrodowi-
skowej od corocznego skladania wniosku wraz z okreslonymi
dokumentami — Beneficjent pomocy, ktéry co prawda spelnil
obowigzki dotyczgce uzytkowania danego obszaru, lecz nie
zhozyl wniosku zgodnie ze wspomnianym uregulowaniem —
Odebranie pomocy bez wystuchania beneficjenta w przypadku
nieprzestrzegania przez niego przepisow dotyczqcych skladania
wniosku o pomoc rolnosrodowiskowg)

(2013/C 108/04)
Jezyk postgpowania: fotewski

Sad odsylajacy

Augstakas tiesas Senats

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Gunars Pusts

Strona pozwana: Lauku atbalsta dienests

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Augstakas tiesas Senats — Wiykladnia rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1257/1999 z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie wsparcia
rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu Orien-
tacji i Gwarangji Rolnej (EFOGR) oraz zmieniajgcego i uchyla-
jacego niektére rozporzadzenia (Dz.U. L 160, s. 80) oraz
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 817/2004 z dnia 29 kwietnia
2004 r. ustanawiajacego szczegblowe zasady stosowania
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1257/1999 w sprawie wsparcia
rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu Orien-
tacji i Gwarangji Rolnej (EFOGR) (Dz.U. L 153, s. 30) — Pomoc
rolnosrodowiskowa i platnosci obszarowe — Odzyskanie niena-
leznego $wiadczenia — Uregulowanie krajowe uzalezniajgce

przyznanie platnosci obszarowych od corocznego skladania
wniosku wraz z okreSlonymi dokumentami — Beneficjent
pomocy, ktéry co prawda spelnit obowigzki dotyczace
powierzchni odnosnego gospodarstwa, lecz zlozyt niekom-
pletne wnioski — Odebranie pomocy bez wystuchania benefi-
cjenta w przypadku nieprzestrzegania przez niego przepisow
dotyczacych sktadania wniosku

Sentencja

Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1257/1999 z dnia 17 maja 1999 r.
W sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) oraz zmieniajgce i
uchylajgce niektdre rozporzgdzenia, zmienione rozporzgdzeniem Rady
(WE) nr 1783/2003 z dnia 29 wrzesnia 2003 r., rozporzgdzenie
Komisji (WE) nr 817/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawia-
jace szczegGlowe zasady stosowania rozporzgdzenia nr 1257/1999
oraz rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 796/2004 z dnia 21 kwietnia
2004 r. ustanawiajgce szczegotowe zasady wdrazania wzajemnej zgod-
nosci, modulacji oraz zintegrowanego systemu administracji i kontroli
przewidzianych w rozporzgdzeniu Rady (WE) nr 1782/2003 ustana-
wiajgcym wspdlne zasady dla systeméw pomocy bezposredniej w
zakresie wspdlnej polityki rolnej oraz okreslonych systeméw wsparcia
dla rolnikéw nalezy interpretowa w ten sposdb, ze nie sprzeciwiajg sig
one uregulowaniu krajowemu, zgodnie z ktorym beneficient pomocy
przyznanej w zamian za jego zobowigzania rolnosrodowiskowe obej-
mujgce kilka lat ma obowigzek zwrotu catosci pomocy juz wyplaconej
za lata poprzedzajgce, poniewaz nie zlozyt rocznego wniosku zgodnie z
whasciwymi przepisami krajowymi, w sytuacji gdy beneficjent twierdzi,
ze w dalszym ciggu wypetniat swoje zobowigzania dotyczgce uzytko-
wania odnosnych obszaréw, gdy nie zostal on wyshuchany przez
wlasciwy organ administracyjny, ale gdy przeprowadzenie kontroli
odnosnych obszarow na miejscu nie jest juz mozliwe ze wzgledu na
to, ze dany rok si¢ skoticzyt.

() Dz.U. C 331 z 12.11.2011.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 7 lutego 2013 r. —
Komisja Europejska przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-517/11) (%)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 92/43/EWG — Ochrona siedlisk przyrodniczych
— Artykul 6 ust. 2 — Pogorszenie stanu jeziora Koroneia i

jego zanieczyszczenie — Ochrona — Niewystarczajgcy
charakter przyjetych Srodkéw — Dyrektywa 91/271/EWG
— Oczyszczanie Sciek6w komunalnych — Artykul 3 oraz

art. 4 ust. 1 i 3 — Aglomeracja Langadas — System
zbierania i oczyszczania $ciekéw komunalnych — ,Brak”)

(2013/C 108/05)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Patakia,
S. Petrova, B.D. Simon i L. Banciella, pelnomocnicy)
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