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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 101/17

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: J.P. Hix
i B. Driessen, pelnomocnicy, wspierani przez adwokata
G. Berrischa i N. Chesaites, barrister)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: H. van Vliet i C. Clyne, pelnomocnicy);
Fertilizers Europe (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: B. O’Connor,
solicitor)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia wykonaw-
czego Rady (UE) nr 1251/2009 z dnia 18 grudnia 2009 r.
zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1911/2006 nakladajace
ostateczne clo antydumpingowe na przywoz roztworéw mocz-
nika i azotanu amonu pochodzacych miedzy innymi z Rosji
(Dz.U. L 338, s. 5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Acron OAO zostaje obcigzona whasnymi kosztami oraz kosztami
poniesionymi przez Radg Unii Europejskiej i Fertilizers Europe.

3) Komisja Europejska pokrywa wilasne koszty.

() Dz.U. C 113 z 1.5.2010.

Wyrok Sadu z dnia 20 lutego 2013 r. — Melli Bank
przeciwko Radzie

(Sprawa T-492/10) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki

ograniczajgce podjete wobec Iranu w celu zapobiegania

rozprzestrzenianiu broni jgdrowej — ZamroZenie funduszy

— Podmiot posiadany w 100 % przez podmiot uznany za

zaangaZowany w rozprzestrzenianie broni jgdrowej — Zarzut

niezgodnosci z prawem — Obowigzek uzasadnienia — Prawo
do obrony — Prawo do skutecznej ochrony sqdowej)

(2013/C 101/36)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Melli Bank plc (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)
(przedstawiciele: poczatkowo S. Gadhia, S. Ashley, solicitors, D.
Anderson, QC, oraz R. Blakeley, barrister, a nastgpnie S. Ashley,
S. Jeffrey, A. Irvine, solicitors, D. Wyatt, QC, oraz R. Blakeley)

Strona  pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
M. Bishop i R. Liudvinaviciute-Cordeiro, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: S. Bolaert i M. Konstantinidis, pelnomocnicy)

Przedmiot

Po pierwsze, zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady
2010/413/WPZiB z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie $rodkéw
ograniczajgcych wobec Iranu i uchylajacej wspdlne stanowisko
2007/140/WPZiB (Dz.U. L 195, s. 39), decyzji Rady
2010/644/WPZiB z dnia 25 pazdziernika 2010 r. zmieniajacej
decyzje 2010/413 (Dz.U. L 281, s. 81), rozporzadzenia Rady
(UE) nr 961/2010 z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie
§rodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajacego rozporza-
dzenie (WE) nr 423/2007 (Dz.U. L 281, s. 1), decyzji Rady
2011/783/WPZiB z dnia 1 grudnia 2011 r. dotyczacej
zmiany decyzji 2010/413 (Dz.U. L 319, s. 71), rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) nr 1245/2011 z dnia 1 grudnia
2011 r. dotyczacego wykonania rozporzadzenia nr 961/2010
(Dz.U. L 319, s. 1) oraz rozporzadzenia Rady (UE) nr 267/2012
z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie $rodkéw ograniczajacych
wobec Iranu i uchylajgcego rozporzadzenie nr 961/2010
(Dz.U. L 88, s. 1) w zakresie, w jakim akty te dotyczg strony
skarzacej, a po drugie, zadanie stwierdzenia niemoznosci
stosowania wobec strony skarzacej art. 16 ust. 2 lit. a)
rozporzadzenia nr 961/2010 i art. 23 ust. 2 rozporzadzenia
nr 267/2012.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Melli Bank plc pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione
przez Radg Unii Europejskiej.

3) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 328 z 4.12.2010.

Wyrok Sadu z dnia 8 lutego 2013 r. — Piotrowski
przeciwko OHIM (MEDIGYM)

(Sprawa T-33[12) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Rejestracja migdzynarodowa
wskazujgca Wspélnote Europejskg — Slowny znak towarowy
MEDIGYM — Bezwzglgdna podstawa odmowy rejestracji —
Charakter opisowy — Artykul 7 ust. 1 lit. c) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009 — Prawo do bycia wystuchanym —
Artykut 75 zdanie drugie rozporzgdzenia nr 207/2009)

(2013/C 101/37)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Elke Piotrowski (Viernheim, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat J. Albrecht)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: M.
Lenz i G. Schneider, pelnomocnicy)
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