
Wyrok Sądu z dnia 7 lutego 2013 r. — EuroChem MCC 
przeciwko Radzie 

(Sprawa T-459/08) ( 1 ) 

(Dumping — Przywóz azotanu amonu pochodzącego z 
Rosji — Wniosek o przeprowadzenie częściowego przeglądu 
okresowego — Przegląd wygaśnięcia — Wartość normalna 
— Cena eksportowa — Artykuły 1, 2 i art. 11 ust. 2 i 3 
rozporządzenia (WE) nr 384/96 (obecnie art. 1, 2 i art. 11 

ust. 2 i 3 rozporządzenia (WE) nr 1225/2009)) 

(2013/C 101/33) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: EuroChem Mineral and Chemical Company 
OAO (EuroChem MCC) (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: 
początkowo adwokaci P. Vander Schueren i B. Evtimov, 
następnie B. Evtimov i D. O’Keeffe, solicitor) 

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: J. P. Hix 
i B. Driessen, działający w charakterze pełnomocników, wspie­
rani początkowo przez adwokatów G. Berrischa i G. Wolfa, a 
następnie przez G. Berrischa) 

Interwenienci popierający stronę pozwaną: Komisja Europejska 
(przedstawiciele: H. van Vliet i M. França, pełnomocnicy); 
Fertilizers Europe (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: B. 
O’Connor, solicitor i adwokat S. Gubel) 

Przedmiot 

Skarga o stwierdzenie nieważności rozporządzenia Rady (WE) 
nr 661/2008 z dnia 8 lipca 2008 r. nakładającego ostateczne 
cło antydumpingowe na przywóz azotanu amonu pochodzą­
cego z Rosji w następstwie przeglądu wygaśnięcia zgodnie z 
art. 11 ust. 2 oraz częściowego przeglądu okresowego zgodnie 
z art. 11 ust. 3 rozporządzenia (WE) nr 384/96 (Dz.U. L 185, 
s. 1). 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) EuroChem Mineral and Chemical Company OAO (EuroChem 
MCC) zostaje obciążona własnymi kosztami oraz kosztami ponie­
sionymi przez Radę Unii Europejskiej i Fertilizers Europe. 

3) Komisja Europejska pokrywa własne koszty. 

( 1 ) Dz.U. C 327 z 20.12.2008. 

Wyrok Sądu z dnia 20 lutego 2013 r. — Nikolaou 
przeciwko Trybunałowi Obrachunkowemu 

(Sprawa T-241/09) ( 1 ) 

(Odpowiedzialność pozaumowna — Trybunał Obrachunkowy 
— Przebieg wewnętrznych dochodzeń — Dane osobowe — 

Bezprawność — Związek przyczynowy — Przedawnienie) 

(2013/C 101/34) 

Język postępowania: grecki 

Strony 

Strona skarżąca: Kalliopi Nikolaou (Grecja) (przedstawiciele: 
adwokaci V. Christianos i G. Douka) 

Strona pozwana: Trybunał Obrachunkowy Unii Europejskiej 
(przedstawiciele: T. Kennedy i J.M. Stenier, pełnomocnicy, 
wspierani przez P. Tridimasa) 

Przedmiot 

Skarga o odszkodowanie mająca na celu naprawienie szkody 
poniesionej przez skarżącą zgodnie z jej twierdzeniem wskutek 
nieprawidłowości i naruszenia prawa Unii, jakich miał się 
dopuścić Trybunał Obrachunkowy w ramach wewnętrznego 
dochodzenia. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Kalliopi Nikolaou zostaje obciążona kosztami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 205 z 29.8.2009. 

Wyrok Sądu z dnia 7 lutego 2013 r. — Acron przeciwko 
Radzie 

(Sprawa T-118/10) ( 1 ) 

(Dumping — Przywóz roztworów mocznika i azotanu amonu 
pochodzących z Rosji — Wniosek o przeprowadzenie prze­
glądu pod kątem nowego eksportera — Wartość normalna 
— Cena eksportowa — Artykuły 1, 2 i art. 11 ust. 4 i 9 
rozporządzenia (WE) nr 384/96 (obecnie art. 1, 2 i art. 11 

ust. 4 i 9 rozporządzenia (WE) nr 1225/2009)) 

(2013/C 101/35) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Acron OAO (Nowogród Wielki, Rosja) (przed­
stawiciele: adwokaci B. Evtimov i D. O’Keeffe)
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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: J.P. Hix 
i B. Driessen, pełnomocnicy, wspierani przez adwokata 
G. Berrischa i N. Chesaites, barrister) 

Interwenienci popierający stronę pozwaną: Komisja Europejska 
(przedstawiciele: H. van Vliet i C. Clyne, pełnomocnicy); 
Fertilizers Europe (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: B. O’Connor, 
solicitor) 

Przedmiot 

Skarga o stwierdzenie nieważności rozporządzenia wykonaw­
czego Rady (UE) nr 1251/2009 z dnia 18 grudnia 2009 r. 
zmieniającego rozporządzenie (WE) nr 1911/2006 nakładające 
ostateczne cło antydumpingowe na przywóz roztworów mocz­
nika i azotanu amonu pochodzących między innymi z Rosji 
(Dz.U. L 338, s. 5). 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Acron OAO zostaje obciążona własnymi kosztami oraz kosztami 
poniesionymi przez Radę Unii Europejskiej i Fertilizers Europe. 

3) Komisja Europejska pokrywa własne koszty. 

( 1 ) Dz.U. C 113 z 1.5.2010. 

Wyrok Sądu z dnia 20 lutego 2013 r. — Melli Bank 
przeciwko Radzie 

(Sprawa T-492/10) ( 1 ) 

(Wspólna polityka zagraniczna i bezpieczeństwa — Środki 
ograniczające podjęte wobec Iranu w celu zapobiegania 
rozprzestrzenianiu broni jądrowej — Zamrożenie funduszy 
— Podmiot posiadany w 100 % przez podmiot uznany za 
zaangażowany w rozprzestrzenianie broni jądrowej — Zarzut 
niezgodności z prawem — Obowiązek uzasadnienia — Prawo 

do obrony — Prawo do skutecznej ochrony sądowej) 

(2013/C 101/36) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Melli Bank plc (Londyn, Zjednoczone Królestwo) 
(przedstawiciele: początkowo S. Gadhia, S. Ashley, solicitors, D. 
Anderson, QC, oraz R. Blakeley, barrister, a następnie S. Ashley, 
S. Jeffrey, A. Irvine, solicitors, D. Wyatt, QC, oraz R. Blakeley) 

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: 
M. Bishop i R. Liudvinaviciute-Cordeiro, pełnomocnicy) 

Interwenient popierający stronę pozwaną: Komisja Europejska 
(przedstawiciele: S. Bolaert i M. Konstantinidis, pełnomocnicy) 

Przedmiot 

Po pierwsze, żądanie stwierdzenia nieważności decyzji Rady 
2010/413/WPZiB z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie środków 
ograniczających wobec Iranu i uchylającej wspólne stanowisko 
2007/140/WPZiB (Dz.U. L 195, s. 39), decyzji Rady 
2010/644/WPZiB z dnia 25 października 2010 r. zmieniającej 
decyzję 2010/413 (Dz.U. L 281, s. 81), rozporządzenia Rady 
(UE) nr 961/2010 z dnia 25 października 2010 r. w sprawie 
środków ograniczających wobec Iranu i uchylającego rozporzą­
dzenie (WE) nr 423/2007 (Dz.U. L 281, s. 1), decyzji Rady 
2011/783/WPZiB z dnia 1 grudnia 2011 r. dotyczącej 
zmiany decyzji 2010/413 (Dz.U. L 319, s. 71), rozporządzenia 
wykonawczego Rady (UE) nr 1245/2011 z dnia 1 grudnia 
2011 r. dotyczącego wykonania rozporządzenia nr 961/2010 
(Dz.U. L 319, s. 1) oraz rozporządzenia Rady (UE) nr 267/2012 
z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie środków ograniczających 
wobec Iranu i uchylającego rozporządzenie nr 961/2010 
(Dz.U. L 88, s. 1) w zakresie, w jakim akty te dotyczą strony 
skarżącej, a po drugie, żądanie stwierdzenia niemożności 
stosowania wobec strony skarżącej art. 16 ust. 2 lit. a) 
rozporządzenia nr 961/2010 i art. 23 ust. 2 rozporządzenia 
nr 267/2012. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Melli Bank plc pokrywa własne koszty oraz koszty poniesione 
przez Radę Unii Europejskiej. 

3) Komisja Europejska pokrywa własne koszty. 

( 1 ) Dz.U. C 328 z 4.12.2010. 

Wyrok Sądu z dnia 8 lutego 2013 r. — Piotrowski 
przeciwko OHIM (MEDIGYM) 

(Sprawa T-33/12) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Rejestracja międzynarodowa 
wskazująca Wspólnotę Europejską — Słowny znak towarowy 
MEDIGYM — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — 
Charakter opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia 
(WE) nr 207/2009 — Prawo do bycia wysłuchanym — 

Artykuł 75 zdanie drugie rozporządzenia nr 207/2009) 

(2013/C 101/37) 

Język postępowania: niemiecki 

Strony 

Strona skarżąca: Elke Piotrowski (Viernheim, Niemcy) (przedsta­
wiciel: adwokat J. Albrecht) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: M. 
Lenz i G. Schneider, pełnomocnicy)
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