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Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Dresser Rand S.A.

Strona pozwana: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale
Ufficio Controlli

Pytania prejudycjalne

1) Czy transakcja przemieszczenia towaréw z pafistwa czlon-
kowskiego do Wloch w celu sprawdzenia mozliwosci dosto-
sowania tych towaréw do innych towaréw zakupionych na
terytorium kraju, bez wykonywania zadnych dziatan wobec
towaréw wwiezionych do Wloch, objeta jest zakresem
wyrazenia ,prace dotyczace danych towaréw”, o ktérym
mowa w art. 17 ust. 2 lit. f) dyrektywy 2006/112/WE (1),
oraz czy w zwiazku z tym nalezy przeprowadzi¢ oceng
charakteru transakcji dokonanych miedzy F.B. ITMI a DR-
IT?

2) Czy art. 17 ust. 2 lit. f) dyrektywy 2006/112/WE nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze wyklucza on mozliwo$é
wprowadzania przepisow lub stosowania praktyki w
panstwach czlonkowskich, zgodnie z ktérymi wysyltka lub
transport towarOw nie s3 uznane za przemieszczenie do
innego panstwa czlonkowskiego, z wyjatkiem sytuacji gdy
towary powrdca do panstwa czlonkowskiego, z ktérego
zostaly pierwotnie wystane lub przetransportowane?

() Dz.U. L 347, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 27

grudnia 2012 r. — Ehrmann AG przeciwko Zentrale zur
Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs e.V.

(Sprawa C-609/12)
(2013/C 101/16)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Ehrmann AG

Strona pozwana: Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbe-
werbs e.V.

Pytanie prejudycjalne

Czy obowiazki informacyjne wynikajace z art. 10 ust. 2
rozporzadzenia nr 1924/2006 (') musialy by¢ przestrzegane
juz w 2010 r.?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie o$wiadczen zywienio-
wych i zdrowotnych dotyczacych zywnosci (Dz.U. L 404, s. 9) w
wersji zmienionej rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 116/2010 z
dnia 9 lutego 2010 r. (Dz.U. L 37, s. 16).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgericht Giessen (Niemcy) w

dniu 27 grudnia 2012 r. — Johannes Peter przeciwko
Bundeseisenbahnvermégen

(Sprawa C-610/12)
(2013/C 101/17)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Giessen

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Johannes Peter

Strona pozwana: Bundeseisenbahnvermogen.

Pytania prejudycjalne

Czy uregulowanie krajowe, zgodnie z ktérym — w przypadku
wystepujacej juz w przeszlosci dyskryminacji urzednikéw
pozostajgcych w  zarejestrowanym zwigzku partnerskim w
stosunku do malzonkéw — roszczenie z mocg wsteczng o
wynagrodzenie majace na celu zapewnienie réwnego traktowa-
nia, zgodnie z obowiazujacymi w Republice Federalnej Niemiec
zasadami wynikajacymi z prawa konstytucyjnego, przystuguje
dopiero od poczatku roku budzetowego, w ktérym urzednik
podniést to roszczenie wobec swojego pracodawcy po raz
pierwszy, jest zgodne z dyrektywa 2000/78/WE (1)?

(') Dyrektywa Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustana-
wiajaca ogélne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie
zatrudnienia i pracy, Dz.U. L 303, s. 16.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf (Niemcy) w

dniu 24 grudnia 2012 r. — Helm Diingemittel GmbH
przeciwko Hauptzollamt Krefeld

(Sprawa C-613/12)
(2013/C 101/18)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Finanzgericht Diisseldorf

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Helm Diingemittel GmbH.

Strona pozwana: Hauptzollamt Krefeld
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