
Wyrok Sądu z dnia 31 stycznia 2013 r. — Hiszpania 
przeciwko Komisji 

(Sprawa T-540/10) ( 1 ) 

(Fundusz spójności — Zmniejszenie wymiaru pomocy finan­
sowej przyznanej początkowo z Funduszu na cztery etapy 
realizacji projektu budowy pewnych odcinków linii kolei 
dużych prędkości łączącej Madryt i granicę francuską — 
Termin na przyjęcie decyzji — Artykuł H ust. 2 załącznika 
II rozporządzenia (WE) nr 1164/94 — Artykuł 18 ust. 3 
rozporządzenia (WE) nr 1386/2002 — Prace lub usługi 
uzupełniające — Pojęcie „nieprzewidzianych okoliczności” — 

Artykuł 20 ust. 2 lit. f) dyrektywy 93/38/EWG) 

(2013/C 79/21) 

Język postępowania: hiszpański 

Strony 

Strona skarżąca: Królestwo Hiszpanii (przedstawiciele: począt­
kowo M. Muñoz Pérez, a następnie A. Rubio González, 
abogados del Estado) 

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Pardo 
Quintillán i D. Recchia, pełnomocnicy) 

Przedmiot 

Tytułem żądania głównego, stwierdzenie nieważności decyzji 
Komisji C(2010) 6154 z dnia 13 września 2010 r. obniżającej 
wymiar pomocy finansowej przyznanej z Funduszu Spójności 
na etapy projektu zatytułowane „Dostawa i instalacja infrastruk­
tury kolejowej na linii kolei dużych prędkości Madryt-Saragossa- 
Barcelona-Granica francuska. Odcinek Madryt-Lérida.” (CCI 
2001.ES.16.C.PT.005), „Linia kolei dużych prędkości Madryt- 
Saragossa-Barcelona-Granica francuska. Odcinek Lérida-Marto­
rell (platforma). Pododcinek X-B (Avinyonet del Penedés-Sant 
Sadurní d’Anoia)” (CCI 2001.ES.16.C.PT.008), „Linia kolei 
dużych prędkości Madryt-Saragossa-Barcelona-Granica fran­
cuska. Odcinek Lérida-Martorell (platforma). Pododcinki XI-A i 
XI-B (Sant Sadurní d’Anoia-Gelida)” (CCI 2001.ES.16.C.PT.009), 
„Linia kolei dużych prędkości Madryt-Saragossa-Barcelona- 
Granica francuska. Odcinek Lérida-Martorell (platforma). 
Pododcinek IX-C” (CCI 2001.ES.16.C.PT.010) i, tytułem ewen­
tualnym, żądanie częściowego stwierdzenia nieważności tej 
decyzji w zakresie dotyczącym korekt zastosowanych w odnie­
sieniu do zmian wynikających z przekroczenia progów emisji 
hałasu (pododcinek IX-A), ze zmiany ogólnego planu zagospo­
darowania przestrzennego gminy Santa Oliva (Hiszpania) (pod­
odcinek IX-A) oraz z różnic w warunkach geotechnicznych 
(pododcinki X-B, XI-A, XI-B i IX-C), skutkujące zmniejszeniem 
kwot zadecydowanych przez Komisję korekt do 2 348 201,96 
EUR. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Królestwo Hiszpanii zostaje obciążone kosztami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 30 z 29.1.2011 

Wyrok Sądu z dnia 31 stycznia 2013 r. — Present-Service 
Ullrich przeciwko OHIM — Punt Nou (babilu) 

(Sprawa T-66/11) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie 
sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku 
towarowego babilu — Wcześniejszy słowny wspólnotowy 
znak towarowy BABIDU — Względna podstawa odmowy 
rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — 
Podobieństw usług — Podobieństwo oznaczeń — Artykuł 8 

ust. 1 lit. b rozporządzenia (WE) nr 207/2009) 

(2013/C 79/22) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Present-Service Ullrich GmbH & Co. KG (Erlan­
gen, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci A. Graf von Kalckreuth 
i I. Stein) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: P. 
Bullock, pełnomocnik) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą OHMI była również, 
interwenient przed Sądem: Punt Nou, SL (Valencia, Hiszpania) 
(przedstawiciel: adwokat I. Sempere Massa) 

Przedmiot 

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 19 
listopada 2010 r. (sprawa R 773/2010-2) dotyczącą postępo­
wania w sprawie sprzeciwu między Punt Nou, SL a Present- 
Service Ullrich GmbH & Co. KG. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Present-Service Ullrich GmbH & Co. KG zostaje obciążona kosz­
tami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 89 z 19.3.2011.
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