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— zmiang wspomnianej decyzji;

— obciazenie Sadu Pierwszej Instancji Wspoélnot Europejskich
catoécig kosztow.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
zawierajacy elementy stowne ,BATEAUX-MOUCHES” dla ustug
z klas 39, 41 i 43 — zgloszenie nr 5 666 631

Decyzja eksperta: CzgSciowe odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 26 grudnia 2012 r. — Central
Bank of Iran przeciwko Radzie

(Sprawa T-563[12)
(2013/C 55/37)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Central Bank of Iran (Teheran, Iran) (przedsta-
wiciel: M. Lester, barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2012/635/WPZiB z
dnia 15 pazdziernika 2012 r.(!) i rozporzadzenia wyko-
nawczego Rady (UE) nr 945/2012 z dnia 15 pazdziernika
2012 r. (3 w zakresie, w jakim $rodki te majg zastosowanie
do strony skarzacej;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze nie zostalo spelnione
zadne z kryteriéw prawnych umieszczenia strony skarzgcej
w wykazie, Rada dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie,
uznajac, iz zostalo spelnione ktérekolwiek z kryteriéw
umieszczenia w wykazie, i brak jest waznej podstawy
prawnej dla jej wskazania.

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawita odpo-
wiedniego lub wystarczajacego uzasadnienia dla objecia
strony skarzacej zakwestionowanymi $rodkami.

3) Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Rada nie zagwarantowala
stronie skarzacej prawa do obrony i prawa do skutecznej
kontroli sgdowej.

4) Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze decyzja Rady o wska-
zaniu strony skarzacej naruszyla, w sposéb nieuzasadniony
lub nieproporcjonalny, prawa podstawowe strony skarzgcej,
w tym prawo do ochrony wilasnosci, dziatalnosci gospodar-
czej i reputacji.

—

Decyzja Rady 2012/635/WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r.
dotyczaca zmiany decyzji 2010/413/WPZiB w sprawie S$rodkéw
ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L 282, s. 58).

(%) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 945/2012 z dnia
15 pazdziernika 2012 r. dotyczace wykonania rozporzadzenia
(UE) nr 267/2012 w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec
Iranu (Dz.U. L 282, s. 16).

Skarga wniesiona w dniu 26 grudnia 2012 r. — Ministry of
Energy of Iran przeciwko Radzie

(Sprawa T-564/12)
(2013/C 55/38)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ministry of Energy of Iran (Teheran, Iran) (przed-
stawiciel: M. Lester, barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Rady 2012/635/WPZiB z
dnia 15 pazdziernika 2012 r. (') i rozporzadzenia wyko-
nawczego Rady (UE) nr 945/2012 z dnia 15 pazdziernika
2012 r. (3 w zakresie, w jakim $rodki te majg zastosowanie
do strony skarzacej;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty — nakazanie, by stwierdzenie niewazno$ci uzyskato natych-

. . . . miastowg skuteczno$¢ bez jego zawieszenia;
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczgcy tego, ze nie zostalo spelnione — obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.
zadne z kryteriow prawnych umieszczenia strony skarzacej
w wykazie, Rada dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie,
uznajgc, iz zostalo spelnione ktérekolwiek z kryteriéw
umieszczenia w wykazie, i a jej wskazanie opiera si¢ na
oczywistym bledzie faktycznym. Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

Zarzuty i glowne argumenty

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawita odpo- . . .
o : o o 1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze nie zostalo spelione
wiedniego lub wystarczajacego uzasadnienia dla objecia ad Krvieris b omi . \ariace:
strony skarzacej zakwestionowanymi Srodkami. zadne Z KIyteriow prawnych umieszczenia strony skarzacej
w wykazie, Rada dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie,
uznajac, iz zostalo spelnione ktérekolwiek z kryteriéw
3) Zarzut trzeci dotyczgcy tego, ze Rada nie zagwarantowata umieszcz§nia W Wykazie_, .i brak jest waznej prawnej lub
stronie skarzacej prawa do obrony i prawa do skutecznej faktycznej podstawy dla jej wskazania.
kontroli sgdowe;j.
] ] 2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawita odpo-
4) Zarzut czwarty d.OtYC.Z%CY tego, ze deCY,ZJa Rady o WSka' wiedniego lub wystarczajgcego uzasadnienia dla wskazania
zaniu strony skarzacej naruszyla, w sposéb nieuzasadniony strony skarzacej.

lub nieproporcjonalny, prawa podstawowe strony skarzacej,
w tym prawo do ochrony wlasnosci, dziatalnosci gospodar-

czej i reputacji. . . .
) 1 repitad 3) Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Rada nie zagwarantowala

stronie skarzacej prawa do obrony i prawa do skutecznej

- kontroli sagdowej.
Decyzja Rady 2012/635/WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r.
dotyczaca zmiany decyzji 2010/413/WPZiB w sprawie Srodkow
ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L 282, s. 58).

(%) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 945/2012 z dnia

—

4) Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze decyzja Rady o wska-

15 pazdziernika 2012 r. dotyczace wykonania rozporzadzenia zaniu strony skarzgcej naruszyla, w sposob nieuzasadniony
(UE) nr 267/2012 w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec lub nieproporcjonalny, prawa podstawowe strony skarzacej,
Iranu (Dz.U. L 282, 5. 16). w tym prawo do ochrony wlasnosci, dziatalnosci gospodar-

czej i reputacji.

Skarga wniesiona w dniu 27 grudnia 2012 r. — National () Decyzja Rady 2012(635/WPZiB 2 dnia 15 paidziernike 2012
Iranian Tank iwko Radzi ecyzja Rady iB z dnia pazdziernika .
ranian Tanker Company przeciwko Radzie dotyczaca zmiany decyzji 2010/413/WPZiB w sprawie $rodkow

ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. L 282, s. 58).
(Sprawa T-565/12) (*) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 945/2012 z dnia

15 pazdziernika 2012 r. dotyczace wykonania rozporzadzenia
(2013/C 55[39) (UE) nr 2672012 w sprawie Srodkéw ograniczajagcych wobec
Iranu (Dz.U. L 282, s. 16).
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: National Iranian Tanker Company (Teheran, o . .

Iran) (przedstawiciele: R. Chandrasekera, S. Ashley, C. Murphy, Skarga wniesiona w dniu 18 g.rt.ldma 2012 r. — PAN
solicitors, i M. Lester, barrister) Europe i Stichting Natuur en Milieu przeciwko Komisji

(Sprawa T-574/12)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (2013/C 55/40)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o: Strony
Strona skarzgca: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2012/635/WPZiB z (Bruksela, Belgia) .i -Stichting Natuur en Milieu (Utrecht, Nider-
dnia 15 pazdziernika 2012 r.(!) i rozporzadzenia wyko- landy) (przedstawiciel: adwokat F. Martens)

nawczego Rady (UE) nr 945/2012 z dnia 15 pazdziernika
2012 r. (%) w zakresie, w jakim $rodki te majg zastosowanie
do strony skarzacej; Strona pozwana: Komisja Europejska
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