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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 25

pazdziernika 2012 r. — H. Gautzsch Grof$handel GmbH

& Co. KG przeciwko Miinchener Boulevard Mobel
Joseph Duna GmbH

(Sprawa C-479/12)
(2013/C 32/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona pozwana i skarzgca w postgpowaniu rewizyjnym: H. Gautzsch
Grofhandel GmbH & Co. KG

Strona skarzgca i pozwana w postgpowaniu rewizyjnym: Miinchener
Boulevard Mébel Joseph Duna GmbH

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 6/2002 (') nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze wzér moze staé si¢ dosta-
tecznie znany Srodowiskom wyspecjalizowanym w danej
branzy dzialajgcym w Unii podczas zwyklego toku prowa-
dzenia spraw, jesli rysunki tego wzoru zostaly udostgpnione
handlowcom?

2) Czy art. 7 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia (WE) nr
6/2002 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wzér, mimo
ze zostal ujawniony osobom trzecim bez wyraznego albo
dorozumianego warunku zachowania poufnosci, nie mdgh
sta¢ si¢ znany S$rodowiskom wyspecjalizowanym w danej
branzy dzialajgcym w Unii podczas zwyklego toku prowa-
dzenia spraw, jesli

a) zostal ujawniony wylacznie jednemu przedsigbiorstwu
nalezagcemu do $rodowisk wyspecjalizowanych; lub

b) zostal przedstawiony na stoisku wystawowym w
Chinach, znajdujacym si¢ poza zwyklym zakresem obser-
wagji rynku?

3) a) Czy art. 19 ust. 2 zdanie pierwsze rozporzadzenia (WE)
nr 6/2002 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze na
wlascicielu niezarejestrowanego wzoru wspolnotowego
cigzy obowigzek dowiedzenia, ze sporne uzywanie
wynika z nasladowania chronionego wzoru?

b) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
3 a):

Czy cigzar dowodu zostaje odwrécony albo czy whasci-
ciel niezarejestrowanego wzoru wspdlnotowego moze
skorzysta¢ z ulatwienia w przeprowadzeniu dowodu,
jesli pomiedzy wzorem a spornym uzywaniem wystepuja
istotne podobienstwa?

4) a) Czy roszczenie o zaniechanie naruszen niezarejestrowa-
nego wzoru wspélnotowemu zgodnie z art. 19 ust. 2,
art. 89 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 6/2002
ulega przedawnieniu?

b) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
4 a):

Czy to przedawnienie regulowane jest prawem Unii, a
jesli tak, to ktérym przepisem?

5) a) Czy roszczenie o zaniechanie naruszefl niezarejestrowa-
nego wzoru wspélnotowemu zgodnie z art. 19 ust. 2,
art. 89 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 6/2002
ulega utracie?

b) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
5 a):

Czy utrata tego prawa jest regulowana prawem Unii, a
jesli tak, to ktérym przepisem?

6) Czy art. 89 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia (WE) nr 6/2002
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze do roszczen o znisz-
czenie, o udzielenie informacji oraz o odszkodowanie
podnoszonych w odniesieniu do calego terytorium Unii z
powodu naruszenia niezarejestrowanego wzoru wspolnoto-
wego nalezy stosowaé prawo pafstwa czlonkowskiego, w
ktérym naruszenie mialo miejsce?

—

Rozporzadzenie Rady z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw
wspdlnotowych (Dz.U. L 3, s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Upper Tribunal (Tax and Chancery

Chamber) (Zjednoczone Krélestwo) w dniu 5 listopada

2012 r. — The Bridport and West Dorset Golf Club

Limited przeciwko The Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-495/12)
(2013/C 32/04)
Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: The Bridport and West Dorset Golf Club Limited
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