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SAD PIERWSZE] INSTANC]I

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 16 marca 2009 r. —
R przeciwko Komisji
(Sprawa T-156/08 P) ()

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy na okres prébny

— Sprawozdanie z okresu probnego — Brak dzialania bedgcego

podstawq skargi — Termin na wniesienie skargi — Przekro-
czeniie terminu)

(2009/C 102/28)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: R (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat
Y. Minatchy)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: D. Martin i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od postanowienia Sgdu do spraw Stuzby Publicznej
Unii Europejskiej (pierwsza izba) z dnia 19 lutego 2008 r. w
sprawie F-49/07 R przeciwko Komisji (jeszcze nieopublikowa-
nego w Zbiorze) zmierzajace do uchylenia tego postanowienia.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) R pokrywa koszty whasne oraz koszty poniesione przez Komisje w
postgpowaniu odwotawczym.

() Dz.U C 171 z 5.7.2008.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2009 r. — Deutsche
Behindertenhilfe - Aktion Mensch przeciwko OHIM
(diegesellschafter.de)

(Sprawa T-47/09)
(2009/C 102/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Deutsche Behindertenhilfe — Aktion Mensch eV
(Moguncja, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci V. Tobelmann i
A. Piltz)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznodci decyzji Pierwszej Izby Odwola-
wezej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrz-
nego (znaki towarowe i wzory) z dnia 27 listopada 2008
r., sprawa R 1094/2008-1;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,diegesellschafter.de” dla ustug z klas 35 i 41 (zgloszenie nr
4606 372)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony znak towarowy
ma wymagane minimum charakteru odrdézniajacego i nie ma
koniecznosci pozostawienia tworzacego go oznaczenia do
swobodnego uzywania przez wszystkich.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1)

Skarga wniesiona w dniu 13 lutego 2009 r. - Swarovski
przeciwko OHIM - Swarovski (Daniel Swarovski Privat)

(Sprawa T-55/09)
(2009/C 102/30)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Daniel Swarovski (Volders, Austria) (przedstawi-
ciel: adwokat R. Kiippers)



