
Skarżąca zarzuca również Komisji, iż bezpodstawnie ograniczyła
w kwestionowanej decyzji możliwość przenoszenia uprawnień
do emisji CO2 z pierwszego (lata 2005-2007) na drugi (lata
2008-2012) okres rozliczeniowy, czym naruszyła art. 9 ust. 3
oraz art. 13 ust. 2 dyrektywy 2003/87/WE. Tym samym
skarżąca podnosi zarzut przekroczenia uprawnień posiadanych
przez Komisję.

Skarżąca zarzuca również Komisji naruszenie istotnych
wymogów proceduralnych, w związku z faktem, że nie zostały
jej, przed wydaniem decyzji, przedstawione podstawy faktyczne,
zgodnie z którymi Komisja zamierzała rozstrzygnięcia dokonać.
W konsekwencji, według skarżącej, uniemożliwiono jej m. in.
ocenę zgodności skarżonej decyzji z art. 175 ust. 2 lit. c TWE
w zw. z art. 7 ust. 1 TWE.

W końcu skarżąca podnosi, iż wydając decyzję bez jakichkol-
wiek wcześniejszych z nią konsultacji, a także nie biorąc pod
uwagę specyfiki bilansu energetycznego Polski, Komisja,
skarżoną decyzją może naruszyć bezpieczeństwo energetyczne
skarżącej, czym przekroczyła swoje uprawnienia.

(1) Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 października 2003 r. ustanawiającej system handlu przydziałami
emisji gazów cieplarnianych we Wspólnocie oraz zmieniającej dyrek-
tywę Rady 96/61/WE (Dz.Urz. L 275, str. 32, Dz.Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 7, str. 24).

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 11 maja
2007 r. — Daishowa Seiki przeciwko OHIM —

Tengelmann Warenhandelsgesellschaft (BIG PLUS)

(Sprawa T-438/05) (1)

(2007/C 155/76)

Język postępowania: angielski

Prezes pierwszej izby zarządził wykreślenie sprawy.

(1) Dz.U. C 96 z 22.4.2006.

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 22 maja
2007 r. — Marie Claire przeciwko OHMI — Marie Claire

Album (MARIE CLAIRE)

(Sprawa T-148/06) (1)

(2007/C 155/77)

Język postępowania: hiszpański

Prezes drugiej izby zarządził wykreślenie sprawy.

(1) Dz.U. C 190 z 12.8.2006.
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