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(Sprawa C-51/06)

(2006/C 86/22)

(Język postępowania: włoski)

W dniu 1 lutego 2006 r. do Trybunału Sprawiedliwości
Wspólnot Europejskich wpłynął wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym złożony postanowieniem Tribunale di
Livorno z dnia 13 stycznia 2006 r. w sprawie Alberto Bianchi
przeciwko De Robert Calzature Srl.

Tribunale di Livorno zwrócił się do Trybunału o udzielenie
odpowiedzi na następujące pytania:

1) Czy w świetle brzmienia art. 17 dyrektywy Rady
86/653/EWG (1) z dnia 18 grudnia 1986 r. w sprawie koor-
dynacji ustawodawstw Państw Członkowskich odnoszących
się do przedstawicieli handlowych działających na własny
rachunek, wykładni następującego po nim art. 19 należy
dokonywać w ten sposób, że krajowy przepis transponujący
dyrektywę może stanowić, iż należne przedstawicielowi
handlowemu świadczenie wyrównawcze będzie wypłacane
na podstawie układu zbiorowego wiążącego strony, które
go podpisały, bez względu na wystąpienie przesłanek wska-
zanych w dwóch tiret art. 17 ust. 2 lit. a) oraz by jego
wysokość była ustalana według kryteriów wskazanych w
układzie zbiorowym a nie kryteriów wynikających z dyrek-
tywy, wskutek czego w wielu przypadkach świadczenie
takie musiałoby zostać wypłacone w znacznie niższym
wymiarze niż maksymalny wymiar przewidziany w dyrek-
tywie?

2) Czy ustalenie wymiaru świadczenia wyrównawczego
powinno zostać przeprowadzone w sposób analityczny, za
pomocą oszacowania kolejnych wynagrodzeń, które przed-
stawiciel handlowy mógłby otrzymać w latach następują-
cych po rozwiązaniu umowy w związku z pozyskaniem
przez niego nowych klientów lub znacznym zwiększeniem
obrotów handlowych w stosunkach z istniejącymi klientami,
przy uwzględnieniu kryterium słuszności wyłącznie dla
dokonania korekt kwoty, czy też dopuszczalne są inne
sposoby ustalania wymiaru świadczenia wyrównawczego, w
szczególności metody syntetyczne, które w większym
stopniu uwzględniają kryterium słuszności?

(1) Dz.U. L 382 z 31.12.1986, str. 17

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
złożony postanowieniem Finanzgericht Düsseldorf z dnia
31 stycznia 2006 r. w sprawie Euro Tex Textilverwertung

GmbH przeciwko Hauptzollamt Duisburg

(Sprawa C-56/06)

(2006/C 86/23)

(Język postępowania: niemiecki)

W dniu 2 lutego 2006 r. do Trybunału Sprawiedliwości
Wspólnot Europejskich wpłynął wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym złożony postanowieniem Finanzge-
richt Düsseldorf z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie Euro
Tex Textilverwertung GmbH przeciwko Hauptzollamt Duisburg

Finanzgericht Düsseldorf (Niemcy) zwrócił się do Trybunału o
udzielenie odpowiedzi na następujące pytanie:

Czy czynności sortowania bliżej określone w postanowieniu
wykraczają poza zakres pojęcia czynności, które obejmuje
zwykłe sortowanie w rozumieniu art. 7 ust. 1 lit. b) Protokołu
nr 4 dotyczącego definicji pojęcia „produkty pochodzące” i
metod współpracy administracyjnej w brzmieniu Decyzji
Nr 1/97 Rady Stowarzyszenia między Wspólnotami Europej-
skimi a Rzeczypospolitą Polską z dnia 30 czerwca 1997 r.? (1)

(1) (Dz.U. L 221, str. 1)

Skarga wniesiona w dniu 3 lutego 2006 r. przez Komisję
Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej

(Sprawa C-61/06)

(2006/C 86/24)

(Język postępowania: włoski)

W dniu 3 lutego 2006 r. do Trybunału Sprawiedliwości
Wspólnot Europejskich wpłynęła skarga Komisji Wspólnot
Europejskich, reprezentowanej przez B. Schizmę i D. Recchię,
działających w charakterze pełnomocników, z adresem do
doręczeń w Luksemburgu, przeciwko Republice Włoskiej.
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