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Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 14 kwietnia 2021 r. w sprawie T-579/19,
The KaiKai Company Jaeger Wichmann GbR[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej,
whniesione w dniu 23 czerwca 2021 r. przez Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

(Sprawa C-382/21 P)
(2022/C 64/08)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: D. Hanf, D. Gdja, E. Markakis,
V. Ruzek, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: The KaiKai Company Jaeger Wichmann GbR

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w catosci wyroku Sagdu Unii Europejskiej z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie T-579/19, The KaiKai
Company Jaeger Wichmann/EUIPO (sprzet gimnastyczny i sportowy)’

— oddalenie w calosci skargi wniesionej przez skarzaca w pierwszej instancji na zaskarzong decyzje Trzeciej Izby
Odwotawczej w sprawie R 573/2019-3;

— obciazenie skarzacej w pierwszej instancji kosztami poniesionymi przez wnoszacego odwolanie w niniejszym
postgpowaniu oraz w postepowaniu przed Sgdem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie EUIPO powoluje si¢ na naruszenie art. 41 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 6/2002 (') jako podstawe
odwolania, w ktérym wystepuje kwestia istotna dla jednosci, spojnosci lub rozwoju prawa Unii w rozumieniu art. 58a
ust. 3 statutu Trybunalu Sprawiedliwosci.

Zaskarzony wyrok narusza art. 41 ust. 1 rozporzadzenia nr 6/2002, poniewaz wbrew jasnemu i jednoznacznemu
brzmieniu tego przepisu stwierdzono w nim, ze nie reguluje on (lacuna legis) przypadku, w ktérym pierwszenstwo
w odniesieniu do zarejestrowanego wzoru wspdlnotowego opiera si¢ na wczesniejszym ,patencie”. W ten sposéb Sad nie
uwzglednit wyrazonej w tym przepisie wyraznej i jednoznacznej decyzji prawodawcy Unii o wylaczeniu patentéw jako
podstawy roszczen z tytulu pierwszefstwa w odniesieniu do zarejestrowanych wzoréw wspdlnotowych i ograniczeniu
takich roszczen wylacznie do wezesniejszych wzoréw lub wzoréw uzytkowych.

Zaskarzony wyrok narusza réwniez art. 41 ust. 1 rozporzadzenia nr 6/2002, poniewaz zastgpuje jego wyrazny
i wyczerpujacy przepis bezposrednim odwolaniem do art. 4 konwencji paryskiej (?). Uznanie w ten sposob z koniecznosci
bezposredniego skutku postanowienia art. 4 konwencji paryskiej jest sprzeczne z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu,
zgodnie z ktérym ani konwencja paryska, ani porozumienie TRIPS (*) nie moga ustanawiaé praw, na ktére jednostki moga
si¢ powolywa¢ przed sagdami Unii na podstawie prawa Unii.

Wreszcie zaskarzony wyrok narusza art. 41 ust. 1 rozporzadzenia nr 6/2002 poprzez zastapienie jego wyraznego
i wyczerpujgcego przepisu bledng wykladnia art. 4 konwencji paryskiej. Konwencja paryska nie zawiera podstawy prawnej,
ktora moglaby uzasadni¢ ustalenia Sadu, ze zastrzezenie pierwszefistwa w odniesieniu do zarejestrowanego wzoru
wspolnotowego w dwunastomiesigcznym terminie pierwszenstwa moze by¢ oparte na patencie.

Podstawowe zasady dotyczgce relacji migdzy prawem miedzynarodowym a prawem Unii, ktére zostaly pominigte
w zaskarzonym wyroku, stuza migdzy innymi ochronie réwnowagi instytucjonalnej i autonomii porzadku prawnego Unii
oraz zajmujg wazng pozycje konstytutywna dla porzadku prawnego Unii. Zaskarzony wyrok ma wplyw nie tylko na
kwesti¢ zastrzezenia pierwszefistwa przy rejestracji praw wilasnosci intelektualnej, ale stanowi takze precedens dla
wszystkich obszaréw regulacji objetych zakresem porozumienia TRIPS.
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Przyjecie odwolania do rozpoznania

Postanowieniem Trybunatu (izba ds. przyjmowania odwotari do rozpoznania) z dnia 10 grudnia 2021 r. odwotanie zostato
przyjete do rozpoznania w pelnym zakresie.

()  Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw wspdlnotowych (Dz.U. 2002, L 3, s. 1;
sprostowanie Dz.U. 2015, L 7, s. 5).

()  Konwencja paryskiej o ochronie wlasnosci przemystowej z dnia 20 marca 1883 r., ostatnio zrewidowana w Sztokholmie dnia
14 lipca 1967 r. oraz zmieniona dnia 28 wrze$nia 1979 r. (United Nations Treaty Series, vol. 828, nr 11851, s. 305, zwana dalej
skonwencja paryska”).

()  Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw praw wilasnosci intelektualnej zawarte w zataczniku 1C do Porozumienia WTO
(Dz.U. 1994, L 336, s. 214, zwane dalej ,porozumieniem TRIPS”).

Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 28 kwietnia 2021 r. w sprawie
T-509/19, Asolo/EUIPO, wniesione w dniu 23 czerwca 2021 r. przez Asolo LTD i WeMO Brands BV

(Sprawa C-387/21 P)
(2022/C 64/09)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Asolo LTD i WeMO Brands BV (przedstawiciele: W. Pors, advocaat, N. Dorenbosch, advocaat)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2021 r. Trybunat Sprawiedliwosci (izba ds. przyjmowania odwotan do rozpoznania)
orzekl, ze odwolanie nie zostaje przyjete do rozpoznania oraz ze Asolo LTD i WeMo Brands BV pokrywaja wiasne koszty.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 2 czerwca 2021 r. w sprawie T-854/19
Franz Schroder | EUIPO, wniesione w dniu 2 sierpnia 2021 r. przez Franz Schréder GmbH & Co. KG

(Sprawa C-473/21 P)
(2022/C 64/10)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Franz Schroder GmbH & Co. KG (przedstawiciele: L. Pechan, N. Fangmann, Rechtsanwilte)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, RDS Design ApS

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2021 r. Trybunal Sprawiedliwosci (izba ds. przyjmowania odwolan do rozpoznania)
odmowil przyjecia odwolania do rozpoznania i orzekl, ze Franz Schroder GmbH & Co. KG pokrywa wlasne koszty.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 2 czerwca 2021 r. w sprawie T-855/19
Franz Schroder | EUIPO, wniesione w dniu 2 sierpnia 2021 r. przez Franz Schréder GmbH & Co. KG

(Sprawa C-474/21 P)
(2022/C 64/11)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgey odwolanie: Franz Schroder GmbH & Co. KG (przedstawiciele: L. Pechan, N. Fangmann, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej, RDS Design ApS
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