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Sentencja

Przewidziang w art. 49 TFUE zasad¢ niedyskryminacji nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze nie sg z nig sprzeczne
przepisy krajowe, zgodnie z ktérymi spotka majaca siedzibe w panstwie czlonkowskim innym niz to, w ktérym ma
siedzibe spotka, ktéra sprawuje nad nig kontrole, nie moze zosta¢ uznana za solidarnie odpowiedzialng za obcigzajace
spotke kontrolujaca zobowigzania wynikajace z umowy o prace.

()  DzU.C 110 z 29.3.2021.

Postanowienie Trybunatu (szésta izba) z dnia 14 pazdziernika 2021 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Cluj — Rumunia) - NSV, NM/BT

(Sprawa C-87/21) ()
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Sentencja

Artykut 1 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze warunek ujety w zawartej miedzy konsumentem a przedsigbiorca
umowie o kredyt denominowanej w walucie obcej, ktory to warunek odzwierciedla przepis prawa krajowego o charakterze
wzglednie obowigzujacym, nie wchodzi w zakres stosowania tej dyrektywy, nawet jezeli:

— ten przepis prawa krajowego nie byl przedmiotem oceny ustawodawcy krajowego majacej na celu ustanowienie
réwnowagi miedzy interesami konsumenta i przedsigbiorcy w konkretnych ramach uméw o kredyt bankowy
zawieranych z konsumentami;

— przedsigbiorca umiescit ten warunek w danej umowie, nie czyniac zado$¢ spoczywajagcemu na nim obowiazkowi
udzielenia informacji i przejrzystosci;

— istniejg przestanki pozwalajace uznaé, ze dany przedsigbiorca umiescit 6w warunek w tej umowie, dzialajgc w zlej
wierze, gdyz przedsi¢biorca ten nie mégl nie wiedziel, iz zastosowanie tegoz warunku moze spowodowaé znaczacy
nieréwnowage praw i obowigzkéw stron owej umowy ze szkodg dla konsumenta.

() Dz.U. C 206 z 31.5.2021.
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