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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Niniejsza opinia EKES-u rzuca $wiatlo na koncepcj¢ systematyki spolecznej, a jej celem jest zachgcenie do debaty.
EKES wzywa Komisje do opublikowania zaleglego sprawozdania opisujacego przepisy, ktore bylyby wymagane do
rozszerzenia zakresu stosowania systematyki o ,inn[e] cel[e] dotyczac[e] zrownowazonego rozwoju, w tym celle] spoteczn
le]”, zgodnie z postulatem zawartym w rozporzadzeniu w sprawie systematyki () (,rozporzadzenie”). Opowiada si¢ za
wprowadzeniem operacyjnie wykonalnej i solidnej koncepcyjnie systematyki spolecznej, ktéra pozwoli urzeczywistni¢
mozliwosci, a jednocze$nie sprostaé wyzwaniom. Unijna systematyka powinna by¢ zgodna z podejsciem cato$ciowym,
obejmujagcym zréwnowazony rozwéj zaréwno w wymiarze Srodowiskowym, jak i spolecznym. Bioragc pod uwage
wyzwania zwigzane z transformacja ekologiczng, gospodarcze i spoleczne skutki pandemii, wojng w Ukrainie
spowodowang agresja Rosji i wynikajagce z tego napiecia geopolityczne, EKES ponownie wzywa do prowadzenia
wywazonej polityki gospodarczej i zwrdcenia wickszej uwagi na cele spoleczne.

1.2.  Minimalne gwarancje okreslone w rozporzadzeniu sg pozadane i nalezy je rzetelnie wdrozy¢. Jednak nie wystarcza,
aby zapewni¢ pracownikom, konsumentom i spolecznos$ciom zréwnowazony rozwdj spoleczny. Unijna systematyka
moglaby pomdc sprosta¢ pilnym potrzebom inwestycyjnym w obszarze spolecznym dzigki odpowiedniemu
ukierunkowaniu inwestycji. Zyska nawet na znaczeniu, je$li bedzie czeScig ogdlnej polityki ukierunkowanej
na sprawiedliwo$¢ spoleczng i inkluzywno$¢. Sprawiedliwa transformacja wymaga zréwnowazonych warunkéw
spolecznych, a systematyka spoleczna moglaby zapewni¢ oczekiwane wytyczne. EKES wzywa Komisje do przedstawienia
szacunkowych danych dotyczacych srodkéw finansowych niezbednych do wdrozenia Europejskiego filaru praw socjalnych.
Ogolnie rzecz biorac, zasadnicza role w obszarze ustug uzytecznoSci publicznej beda nadal odgrywaly inwestycje
publiczne. Fundamentalne znaczenie w dalszym ciggu majg finansowanie systemu opieki spolecznej z wydatkéw
rzagdowych oraz stabilne systemy zabezpieczenia spolecznego. Niemniej jednak wspdlnie uzgodniona systematyka
spoleczna moze zapewni¢ wytyczne dla inwestycji majacych pozytywne skutki spoteczne.

1.3.  EKES zaleca, aby w sprawozdaniu Komisja zastosowala wielopoziomowe i réznorodne podejscie zaproponowane
przez platforme ds. zrownowazonego finansowania (?) (,platforma”). Wlaczenie systematyki spolecznej do unijnego
otoczenia prawnego dotyczacego zréwnowazonego finansowania i zarzadzania byloby przydatne, przy czym nalezy mie¢
na uwadze, ze jest jeszcze wiele do zrobienia. W szczeg6lnosci waznym uzupelnieniem systematyki spolecznej, wzgledem
ktérego mozna by ocenia¢ $rodki, jest proponowana dyrektywa w sprawie sprawozdawczosci przedsi¢biorstw w zakresie
zréwnowazonego rozwoju (CSRD). Dobrze zaprojektowana systematyka spoleczna przyczynilaby sie takze do rozwigzania
ewentualnego problemu pseudospolecznego marketingu (ang. social washing). EKES zaleca, aby zacza¢ od prostych
i jasnych wytycznych, zapewnienia latwych i przejrzystych procedur oraz stopniowego ich uzupelniania na pézniejszym
etapie. Ostatecznym celem powinna by¢ Scista integracja systematyki spolecznej i Srodowiskowej, ale z praktycznego
punktu widzenia pierwszym krokiem moga by¢ wzajemne minimalne gwarangje.

() DzU.L 198 z 22.6.2020, s. 13.
() Platforma ds. zréwnowazonego finansowania | Komisja Europejska (europa.eu).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?toc=OJ:L:2020:198:TOC&uri=uriserv:OJ.L_.2020.198.01.0013.01.POL&msclkid=c7e66194a6ac11ec8a7d8e0a2be17585
https://ec.europa.eu/info/business-economy-euro/banking-and-finance/sustainable-finance/overview-sustainable-finance/platform-sustainable-finance_en
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1.4, Unijna systematyka powinna wskazywa¢ dzialania i przedsigbiorstwa, ktére w znacznym stopniu przyczyniaja si¢
do zréwnowazonego rozwoju spolecznego, i stanowi¢ zloty standard odzwierciedlajacy wyzszy poziom ambicji niz ten
przewidziany w prawodawstwie. EKES z zadowoleniem przyjmuje proponowane przez platforme cele dotyczace godnej
pracy, odpowiedniego poziomu Zycia oraz wlaczajacych i zréwnowazonych spotecznosci. Cho¢ podstawg w tym wzgledzie
powinny by¢ rézne zasady miedzynarodowe i unijne, EKES zaleca w szczegdlnosci odniesienie si¢ do Europejskiego filaru
praw socjalnych i odpowiednich celéw zréwnowazonego rozwoju, na przyklad celu nr 8 dotyczacego godnej pracy.
W kazdym razie warunkiem zgodnosci z systematyka musi by¢ przestrzeganie praw czlowieka i praw pracowniczych.
Przestrzeganie uktadéw zbiorowych pracy i mechanizméw wspétdecydowania zgodnie z odpowiednim prawem krajowym
i europejskim ma kluczowe znaczenie i powinno stanowi¢ zasade DNSH (}). Wytyczne o pozytywnych skutkach
spolecznych, oparte na porozumieniu miedzy partnerami spotecznymi, nalezy uznacd za zgodne z systematyka. Nalezy mie¢
na uwadze, ze zasigg umoéw zbiorowych jest bardzo rézny w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich i ze ulegt
zmniejszeniu w 22 panstwach — ustosunkowano si¢ do tego problemu w dyrektywie w sprawie placy minimalnej.

1.5. EKES wzywa ustawodawcow do pelnego zaangazowania partneréw spolecznych i organizacji spoleczenstwa
obywatelskiego w opracowywanie systematyki spolecznej, poniewaz to wlasnie ich ta systematyka dotyczy i musza oni
wypelnia¢ obowiazki sprawozdawcze, a takze w celu zapewnienia ich poczucia wspélodpowiedzialnosci za nig. EKES ma
zastrzezenia co do nadmiernego wykorzystywania aktéw delegowanych w dziedzinie systematyki, poniewaz dotycza one
szerokiego zakresu kwestii politycznych. Celem systematyki jest zapewnienie przejrzystoci inwestorom, przedsigbior-
stwom i konsumentom. W przysztosci nalezy odpowiednio oceni¢ i przedyskutowac jej potencjalne wykorzystanie przez
instytucje rzagdowe jako punktu odniesienia dla programéw pomocy i finansowania. Wszelkie jej szersze wykorzystanie
musi podlega¢ odpowiedniemu procesowi decyzyjnemu. Nalezy zapobiega¢ nadmiernej ingerencji w prawodawstwo
krajowe i autonomie partneréw spolecznych. Wreszcie, trzeba wykluczy¢ ryzyko pseudospolecznego marketingu. Nalezy
zapewni¢ mechanizmy skladania skarg przez zwigzki zawodowe, rady zakladowe, organizacje konsumenckie i innych
przedstawicieli zorganizowanego spoleczenstwa obywatelskiego oraz zwigkszy¢ odpowiedzialno$¢ wilasciwych organéw
krajowych, by mogly wypelia¢ swoje zadania kontrolne.

1.6.  EKES pragnie podkresli¢ dodatkowe korzysci zwigzane z systematyka spoleczng. Po pierwsze, nalezy odpowiedzie¢
na rosngcy popyt na inwestycje zorientowane spolecznie przez stworzenie wiarygodnej systematyki stanowiacej spojng
koncepcj¢ pomiaru zroéwnowazonego rozwoju spolecznego. Po drugie, dzialalno$¢ szkodliwa spolecznie moze przelozy¢
si¢ na ryzyko gospodarcze, ktére systematyka moze pomoéc zminimalizowad. Po trzecie, zasadnicze znaczenie dla
efektywnosci rynku kapitalowego ma przejrzystosé, ktora moze takze przyczynic si¢ do utworzenia spolecznego rynku
wewnetrznego, zgodnie z art. 3 TFUE. Sprzyjalaby ona zapewnieniu réwnych warunkéw dzialania, zapobiegalaby
nieuczciwej konkurencji i zwigkszylaby widoczno$¢ przedsiebiorstw i organizacji przyczyniajacych sie do zréwnowazonego
rozwoju spotecznego. Po czwarte, UE powinna wykorzysta¢ swoje mocne strony i dazy¢ do tego, by staé si¢ wzorem
i liderem w dziedzinie zréwnowazenia srodowiskowego i zréwnowazonego rozwoju spotecznego. Nalezy wznowi¢ debate
na temat unijnej agencji ratingowej. EKES ponawia réwniez apel o odpowiednie uregulowanie dostawcéw danych
finansowych i pozafinansowych i o nadzér nad nimi.

1.7.  EKES podkresla takze istniejace wyzwania i mozliwe rozwigzania. Po pierwsze, pojawiaja si¢ obawy o zamkniecie
dostepu do rynku. Inwestycje opieraja si¢ jednak takze na innych kryteriach, takich jak oczekiwana stopa zwrotu, ktore
mogg przewyzsza cele zrownowazonego rozwoju. Istnieje wiele przypadkéw synergii miedzy interesami inwestor6w
a interesami innych zainteresowanych stron. W kazdym razie niezgodno$¢ z systematyka nie moze by¢ uznawana
za szkodliwg, co Komisja powinna wyraznie zaznaczyC. Nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na wplyw zréwnowazonych
inwestycji na dzialalno$¢ gospodarki realnej. Po drugie, okreslenie tego, co nalezy objaé systematyka, bedzie wzbudzaé
kontrowersje. Wtasnie dlatego proces ten powinien by¢ przedmiotem demokratycznej debaty i procedury decyzyjnej. W ten
spos6b mozna nakresli¢ wspdlng i rzetelng koncepcje zréwnowazonosci, do ktérej poszczegélne podmioty moga
i powinny si¢ odnosi¢. Powodzenie systematyki wiaze si¢ z jej wiarygodnoscia, a uwzglednione w niej dzialania musza
odpowiadaé powszechnie przyjetej definicji zrownowazonego rozwoju. Po trzecie, systematyka spoleczna moze prowadzié
do dodatkowych wymogéw w zakresie sprawozdawczosci. EKES apeluje do Komisji o ich zminimalizowanie i unikanie
nakladania si¢ wymogdéw na siebie. Doradztwo i $wiadczenie ustug zwiazanych z systematykg przez prawnie uprawniona
do tego agencje moze by¢ uzyteczne, zwlaszcza dla matych i $rednich przedsigbiorstw, spétdzielni i modeli biznesowych
non-profit. Ponadto nalezy zacheca¢ instytucje finansowe do przedstawiania ocen spolecznych skutkéw inwestycji, tak jak
obecnie czynig to na calym $wiecie banki, ktére kieruja si¢ w swej dziatalnosci okreslonymi warto$ciami.

2. Kontekst opinii

2.1.  Unijne ramy zréwnowazonego finansowania powinny poméc ukierunkowaé prywatne przeplywy finansowe
w kierunku zréwnowazonej dzialalnosci gospodarczej. Plan dziatania z 2018 r. dotyczacy zréwnowazonego finansowania
obejmuje systematyke, mechanizm ujawniania informacji dla przedsigbiorstw oraz narzedzia inwestycyjne, takie jak
wskazniki referencyjne, normy i oznakowania, natomiast odnowiona strategia finansowania transformacji w strong

()  DNSH = ,nie czyn powaznych szkéd”.
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gospodarki zréwnowazonej z 2021 r. koncentruje si¢ na finansowaniu transformacji gospodarki realnej w strong modelu
zréwnowazonego, jak rowniez na wlaczajacym charakterze, odpornosci, wkladzie sektora finansowego i globalnych celach.
W tych ramach UE pracuje nad rozmaitymi inicjatywami ustawodawczymi, ktérych unijna systematyka jest kluczowym
elementem. EKES odsyla do swoich odpowiednich opinii (*).

2.2.  Unijna systematyka powinna zapewnia¢ inwestorom i przedsigbiorstwom przejrzysto$¢ oraz oferowaé im wsparcie
w identyfikowaniu zréwnowazonych inwestycji. Rozporzadzenie stanowi system klasyfikacji, w ktérym skupiono si¢ na
szesciu celach Srodowiskowych w obszarach: fagodzenia zmiany klimatu, adaptacji do zmiany klimatu, zasobéw wodnych,
roznorodnosci biologicznej, zapobiegania zanieczyszczeniom i gospodarki o obiegu zamknietym. Zréwnowazona
Srodowiskowo inwestycja musi w znacznym stopniu przyczynia¢ si¢ do osiggniecia co najmniej jednego z tych celéw, nie
moze powodowaé powaznych szkdd w odniesieniu do ktoregokolwiek z nich (zasada ,nie czyi powaznych szk6d”) i musi
osiaggal pewne progi efektywnosci (zwane technicznymi kryteriami kwalifikacji). Ponadto taka inwestycja powinna by¢
zgodna z minimalnymi gwarancjami spolecznymi i zwiazanymi z zarzadzaniem (art. 18). W zwiazku z tym
przedsigbiorstwa musza wdrozy¢ procedury zapewniajgce przestrzeganie Wytycznych OECD dla przedsigbiorstw
wielonarodowych, Wytycznych ONZ dotyczacych biznesu i praw czlowieka, Deklaracji Miedzynarodowej Organizacji
Pracy dotyczacej podstawowych zasad i praw w pracy oraz Migdzynarodowej karty praw czlowieka.

2.3, W art. 26 rozporzadzenia zobowiazano Komisj¢ do opublikowania do konca 2021 r. sprawozdania opisujacego
przepisy, ktére bylyby wymagane do rozszerzenia zakresu stosowania rozporzadzenia o ,inn[e] cel[e] dotyczac
[e] zréwnowazonego rozwoju, w tym celle] spoleczn[e]”. Swiadczy to o zamiarze rozszerzenia zakresu stosowania
rozporzadzenia, ale wcigz nie wymaga wdrozenia systematyki spolecznej. Zgodnie z rozporzadzeniem — dzialajgcej
w ramach platformy podgrupie ds. systematyki spotecznej powierzono zadanie zbadania mozliwosci objecia systematyka
réwniez celéw spolecznych. Sprawozdanie koficowe podgrupy na temat systematyki spolecznej opublikowano w lutym
2022 1. (°), a wigc pdZniej, niz zapowiadano, i oczekuje si¢, ze Komisja sporzadzi sprawozdanie na tej podstawie. Ponadto
zwrécono si¢ do platformy o doradzanie Komisji w zakresie stosowania art. 18, tj. o udzielenie wskazéwek co do tego,
w jaki sposéb przedsigbiorstwa moga przestrzegaé minimalnych gwarancji, oraz w sprawie ewentualnej potrzeby
uzupelnienia wymogoéw tego artykutu.

2.4,  Platforma proponuje stworzenie struktury systematyki spolecznej w ramach obecnego unijnego otoczenia
prawnego dotyczacego zréwnowazonego finansowania i zarzadzania. W przypadku wdrozenia systematyki spotecznej
otoczenie regulacyjne zapewnig dalsze przepisy, w tym proponowana dyrektywa w sprawie sprawozdawczosci
przedsigbiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju (CSRD), ktéra zastapi dyrektywe w sprawie sprawozdawczosci
niefinansowej i wprowadzi obowigzkowe unijne standardy sprawozdawczosci dotyczacej zréwnowazonego rozwoju;
rozporzadzenie w sprawie ujawniania informacji zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych
oraz dyrektywa w sprawie nalezytej starannoSci przedsigbiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju. W szczegdlnosci
w proponowanej dyrektywie CSRD naklada si¢ na przedsigbiorstwa réwniez wymdg ujawniania szeregu informacji na
tematy spoleczne i przedstawiania sprawozdan dotyczacych czynnikéw z zakresu fadu korporacyjnego. Oczekuje sig, ze
dyrektywa poprawi ujawnianie informacji dotyczacych kwestii spotecznych. Bylaby ona zatem waznym uzupelnieniem
systematyki spolecznej, wzgledem ktérego mozna by dokonywa¢ pomiaru i oceny tych kwestii.

2.5.  Platforma sugeruje, aby mimo pewnych réznic wzorowaé si¢ na strukturalnych aspektach systematyki
srodowiskowej. Proponuje trzy gléwne cele, ktérym towarzysza cele szczegétowe. Cel dotyczacy godnej pracy obejmuje
cele szczegotowe takie jak: wzmocnienie dialogu spolecznego, promowanie rokowan zbiorowych i wprowadzenie placy
zapewniajgcej utrzymanie na minimalnym poziomie i godne zycie. Cel dotyczacy odpowiedniego poziomu zycia obejmuje
zdrowe i bezpieczne produkty, opieke zdrowotng wysokiej jakosci i mieszkalnictwo wysokiej jakosci, a cel dotyczacy
wlaczajacych i zréwnowazonych spolecznosci powinien réwniez obejmowaé promowanie réwnosci i wzrostu
sprzyjajacego wiaczeniu spolecznemu oraz wspiera¢ zréwnowazone zrédla utrzymania. Proponowane minimalne
gwarancje odnoszg si¢ do celéw Srodowiskowych, spolecznych i zwigzanych z zarzadzaniem w celu uniknigcia
niespéjnosci, na przyklad sytuacji, gdy firma prowadzaca zréwnowazona dzialalno$¢ gospodarcza jest zamieszana
w naruszanie praw czlowieka. Ponadto nalezy zwrdci¢ si¢ do odpowiednich zainteresowanych stron, a konkretnie do
pracownikéw danej jednostki i oséb zatrudnionych w jej fancuchu wartosci, uzytkownikéw koncowych oraz
zainteresowanych spolecznosci. Zaproponowano tez okreslenie uwarunkowanych spolecznie kryteriéw zasady ,nie czyn
powaznych szkéd” i sporzadzenie wykazu szkodliwych rodzajéw dziatalnosci.

3. Uwagi ogélne

3.1. EKES opowiada si¢ za polityka gospodarcza zgodna z celami okreSlonymi w art. 3 Traktatu UE i celami
zréwnowazonego rozwoju. Nalezy w sposéb wywazony skupi¢ si¢ na najwazniejszych celach polityki, a konkretnie na:
zréwnowazeniu Srodowiskowym, zréwnowazonym wzroscie sprzyjajacym wlaczeniu spolecznemu, pelnym zatrudnieniu
i wysokiej jakoci miejscach pracy, sprawiedliwym podziale, zdrowiu i jakosci Zycia, rownouprawnieniu plci, stabilnosci
rynkéw finansowych, stabilnosci cen, zréwnowazonym handlu opartym na sprawiedliwej i konkurencyjnej strukturze

() DzU.C 517z 22.12.2021, s. 72.
()  Sprawozdanie koficowe w sprawie systematyki spotecznej (europa.cu).


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2021:517:SOM:PL:HTML
https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/business_economy_euro/banking_and_finance/documents/280222-sustainable-finance-platform-finance-report-social-taxonomy.pdf
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przemystowej i gospodarczej oraz stabilnych finansach publicznych. EKES zwraca takze uwage na plan osiagnigcia
konkurencyjnej zrownowazonosci, w ktérej cztery wymiary — zréwnowazenia Srodowiskowego, wydajnosci, sprawiedli-
wosci i stabilnosci makroekonomicznej — zostaly potraktowane na réwni, aby osiagnaé efekt wzmocnienia i pomyslng
transformacje ekologiczna i cyfrowa (°). Zwazywszy na wojng w Ukrainie spowodowang agresja Rosji, EKES podkresla
swoje wezwanie do prowadzenia wywazonej polityki gospodarczej przyczyniajacej si¢ do ograniczenia gospodarczych
i spolecznych skutkéw wojny i zwraca uwage na zawarte w Konstytucji Miedzynarodowej Organizacji Pracy
z 1919 r. stwierdzenie, Ze ,pokdj powszechny i trwaly moze by¢ zbudowany jedynie na zasadach sprawiedliwosci
spolecznej”.

3.2.  EKES rzuca $wiatlo na koncepcje systematyki spolecznej w celu zainicjowania debaty i podniesienia $wiadomosci.
EKES opowiada si¢ za wprowadzeniem dobrze opracowanej, operacyjnie wykonalnej i solidnej koncepcyjnie systematyki
spolecznej w celu urzeczywistnienia istotnych mozliwosci, a jednocze$nie sprostania wyzwaniom (zob. ponizej). Podobnie
jak cala polityka gospodarcza, rowniez koncepcja zréwnowazonego rozwoju w dziedzinie finanséw, a w szczegdlnosci
unijna systematyka, powinna zosta¢ dostosowana do catosciowego i wielowymiarowego podejicia, w ramach ktérego
nalezy dazy¢ do traktowania na réwni zréwnowazonego rozwoju spolecznego i zréwnowazonego rozwoju
Srodowiskowego. Ponadto transformacja ekologiczna moze przynosi¢ szkody w wymiarze spolecznym. W zwigzku
z tym konieczna jest ochrona i poprawa standardéw w dziedzinie spolecznej, ze szczegélnym naciskiem na
niepozostawianie nikogo w tyle. Sprawiedliwa transformacja wymaga zréwnowazonych warunkow spolecznych,
a systematyka spoleczna moze zapewni¢ wytyczne w tym zakresie.

3.3.  EKES postrzega systematyke spoleczng jako wazne i niezbedne uzupelnienie spolecznego wymiaru UE i wzywa
Komisj¢ do opublikowania w odpowiednim czasie sprawozdania wymaganego na mocy art. 26. Nalezy stosowaé si¢ do
wielopoziomowego i réznorodnego podejécia zaproponowanego w sprawozdaniu platformy. Dazenie do perfekgji
i jednoczesne uwzglednienie wszystkich aspektow zréwnowazonego rozwoju spolecznego moze jednak prowadzi¢ do
ogromnych opdzZnien we wdrazaniu systematyki spolecznej, a nawet ryzyka catkowitego porzucenia tego projektu.
W zwiazku z tym EKES zaleca rozpoczecie procesu od terminowego okreslenia prostych i jasnych wytycznych oraz fatwych
procedur zapewniania przejrzystosci, a nastgpnie cigglego stopniowego ich uzupelniania. Jesli chodzi o relacje migdzy
systematyka Srodowiskowa a spoteczng, celem powinno by¢ dazenie do spéjnosci i Scislej integracji tych dwoch podejsc.
Jednak z praktycznego punktu widzenia pierwszym krokiem mogg by¢ wzajemne minimalne gwarancje.

3.4. EKES z zadowoleniem przyjmuje opublikowanie przez platforme projektu sprawozdania dotyczacego art. 18
rozporzadzenia, aby doradzaé przedsi¢biorstwom w zakresie wdrazania wymogoéw tego artykutu i ewentualnie umozliwi¢
jego zmiang. W szczeg6lnosci w kontekscie zréwnowazonego rozwoju spolecznego zasadnicze znaczenie ma ocena
rzeczywistych wynikéw dzialalnosci przedsigbiorstwa w zakresie praw czlowieka, stosunkéw pracy i godnej pracy. Choé
minimalne gwarancje dotyczace systematyki Srodowiskowej sg bardzo pozadane i nalezy je rzetelnie wdrozy¢, to jednak nie
zastgpia one nigdy systematyki spolecznej. Nie wystarczg one, aby zapewni¢ pracownikom, konsumentom
i spoleczno$ciom zréwnowazony rozwéj spoteczny (). Ponadto EKES zaleca wspdlprace z lokalnymi partnerami
spolecznymi, organizacjami spoleczefistwa obywatelskiego i przedsigbiorstwami spolecznymi w celu monitorowania
i promowania pozytywnego wplywu dzialalno$ci gospodarczej na zainteresowane strony.

3.5.  Systematyka spoleczna zyska na znaczeniu, jesli bedzie czg$cig 0gdlnej polityki ukierunkowanej na zréwnowazony
rozwdj spoleczny i beda jej towarzyszy¢ odpowiednie przepisy, na przyklad dotyczace nalezytej staranno$ci w zakresie
praw czlowieka. Jednak nigdy nie zastapi dobrze funkcjonujgcych regulacji rzadowych i polityki spotecznej. Fundamentalne
znaczenie w dalszym ciggu maja finansowanie systemu opieki spolecznej z wydatkéw rzadowych oraz stabilne systemy
zabezpieczenia spolecznego. Systematyka nie powinna stuzy¢ jako narzedzie do wypierania inwestycji czy do prywatyzacji.
Zasadnicza role w obszarze ustug uzytecznosci publicznej nadal odgrywaja inwestycje publiczne, ktére réwniez czesto
stymuluja dalsze inwestycje prywatne. Systematyka spoleczna moze jednak zapewni¢ inwestorom kryteria zréwnowazo-
nego rozwoju w dziedzinie infrastruktury, zdrowia, ksztalcenia i szkolenia oraz mieszkalnictwa socjalnego, tak aby
umozliwi¢ zréwnowazone spolecznie inwestycje w gospodarce realnej i unikngé pseudospolecznego marketingu.
W przysziosci systematyka moze by¢ réowniez wykorzystywana przez instytucje rzadowe jako punkt odniesienia dla
programéw pomocy i finansowania. Kwestie t¢ trzeba bedzie odpowiednio oceni¢ i omowic.

3.6.  Systematyka spoleczna zapewnilaby szczegétowa strukture pozytywnych i negatywnych skutkow spolecznych
dziaalnosci gospodarczej. Wiele rozwazanych kwestii jest $cisle powiazanych z aspektami tradycyjnie omawianymi miedzy
partnerami spofecznymi i wsréd organizacji spoleczenistwa obywatelskiego. EKES wzywa do pelnego zaangazowania
zorganizowanego spoleczenistwa obywatelskiego w opracowywanie systematyki spolecznej, szczegélnie w okreslanie celéw
(szczegdlowych), kryteriow dotyczacych zasady ,nie czyil powaznych szkéd” oraz zasad dotyczacych gwarancji. Na
pracodawcéw, pracownikow, konsumentéw, inne zainteresowane strony i spolecznosci bedzie mial wplyw sposdb
okreslenia celow iflub musza oni spelni¢ obowiazek sprawozdawczy. EKES zwraca takze uwage na fundusze emerytalne
jako przyklad sytuacji, w ktdrej pracownicy sa beneficjentami inwestycji. Zaangazowanie zainteresowanych stron ma
zasadnicze znaczenie dla zapewnienia poczucia wspotodpowiedzialnosci. Ponadto EKES oczekuje, ze systematyka

() DzU.C 275z 18.7.2022, s. 50.
() DzU.C 152z 6.42022, s. 97.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2022.275.01.0050.01.POL&toc=OJ:C:2022:275:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/ALL/?uri=CELEX:52021AE3471
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spoleczna moze by¢ wdrozona przez zmiang rozporzadzenia, a zatem w drodze zwyklej procedury ustawodawczej.
Nadmierne wykorzystywanie aktéw delegowanych w kontekscie zréwnowazonego finansowania, a w szczegélnosci przy
wdrazaniu systematyki, budzi zastrzezenia, poniewaz akty te dotycza szerokiego zakresu kwestii politycznych, ktore
znacznie wykraczajg poza specyfikacje techniczne.

3.7.  EKES podkresla znaczenie poprawy jakosci informacji w kwestii inwestycji zréwnowazonych pod wzgledem
spofecznym i zapobiegania dezinformacji na temat sytuacji spotecznej, aby unikna¢ negatywnych skutkéw dla wszystkich
zainteresowanych stron. Dobrze zaprojektowana systematyka spoleczna znacznie przyczynitaby sie do rozwigzania tego
rodzaju probleméw poprzez wyrazne wskazanie dzialan i podmiotéw, ktére w znacznym stopniu przyczyniaja
si¢ do zréwnowazonego rozwoju spolecznego. Powinna stanowi¢ zloty standard i odzwierciedlaé wyzszy poziom ambicji
niz ten przewidziany juz w prawodawstwie, a jednoczes$nie zapewnial réwnowage miedzy mysleniem globalnym
a mySleniem lokalnym. Cho¢ kryteria Srodowiskowe opierajg si¢ w wigkszym stopniu na nauce, systematyka spoleczna
proponowana przez platforme mialaby raczej opieraé si¢ na normach i migdzynarodowo uzgodnionych ramach -
niekoniecznie preskryptywnych, lecz stanowigcych wytyczne majace zachgcaé do prowadzenia zréwnowazonej spolecznie
dziatalnosci.

3.8.  Przestrzeganie praw czlowieka i praw pracowniczych musi by¢ warunkiem zgodnosci z systematyka. Podobnie,
przestrzeganie ukladow zbiorowych pracy i mechanizméw wspétdecydowania zgodnie z odpowiednim prawem krajowym
i europejskim ma kluczowe znaczenie i powinno stanowi¢ zasade DNSH. Ponadto nalezy opracowaé wytyczne definiujace
dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona zgodnie z systematyka. Te wytyczne powinny zapewniaé proste i przejrzyste
procedury o pozytywnych skutkach spolecznych i powinny by¢ oparte na porozumieniu migdzy partnerami spotecznymi.
Wazne jest, by mie¢ na uwadze, Ze zakres rokowan zbiorowych rézni si¢ znacznie w poszczegélnych parnstwach
cztonkowskich, poczynajac od 7 % na Litwie do 98 % w Austrii. Od 2000 r. zasieg rokowan zbiorowych zmniejszyt sig
w 22 panstwach czlonkowskich i szacuje sig, Ze obecnie uklad zbiorowy pracy obejmuje co najmniej o 3,3 min
pracownikéw mniej. Wazng role we wdrazaniu systematyki spolecznej odgrywa nowa dyrektywa w sprawie placy
minimalnej oraz rozszerzenie zakresu stosowania ukladéw zbiorowych pracy (°). Ponadto EKES zaleca przedstawienie
w samym proponowanym akcie prawnym jasnych wskazéwek w sprawie wdrazania minimalnych gwarancji, na przyklad
w oparciu o sprawozdanie platformy na temat art. 18 rozporzadzenia.

3.9.  Roéznorakie normy i zasady migdzynarodowe i unijne moga by¢ podstawg systematyki spolecznej. W kwestii celow
(szczegblowych) EKES zaleca odniesienie si¢ do Europejskiego filaru praw socjalnych i zwiazanego z nim planu dziatania
oraz do odpowiednich celéw zréwnowazonego rozwoju, a konkretnie: celu nr 8 (wzrost gospodarczy i godna praca), celu
nr 1 (koniec z ubdstwem), celu nr 2 (zero glodu), celu nr 3 (dobre zdrowie i jako$¢ Zycia), celu nr 4 (dobra jakos¢ edukacji),
celu nr 5 (réwnos¢ pici), celu nr 10 (mniej nieréwnosci) i celu nr 11 (zréwnowazone miasta i spolecznodci). Oprocz tego
waznym zroédlem moga by¢ ramy uzgodnione przez partneréw spolecznych. EKES uwaza za bardzo istotny pomyst
platformy, by minimalne gwarancje wdrozy¢ w oparciu o Wytyczne ONZ dotyczace biznesu i praw czlowieka i wytyczne
OECD. Ponadto cennym punktem odniesienia dla systematyki spolecznej bylyby Europejska karta spoleczna, Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej, Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz proponowana
dyrektywa w sprawie nalezytej starannosci przedsi¢biorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju. Nalezy tez wykluczyé
rodzaje dziatalnosci uznawane za znaczaco szkodliwe, tj. takie, ktére s3 zasadniczo i w kazdych okolicznosciach sprzeczne
z jakimikolwiek celami dotyczacymi zréwnowazonego rozwoju i w ktérych przypadku nie ma mozliwo$ci zmniejszenia
ich szkodliwosci. Powinno to obejmowac bron, ktorej uzycie potepiono w umowach miedzynarodowych, taka jak bomby
kasetowe lub miny przeciwpiechotne. EKES réwniez zaleca wypracowanie koncepcji radzenia sobie z agresywnymi
i wojujgcymi rezimami.

4. Mozliwosci zwigzane z systematyka spoleczng

4.1.  EKES zdecydowanie zaleca wykorzystanie potencjatu systematyki do ukierunkowania inwestycji na zréwnowazone
spolecznie dzialania i podmioty oraz do tworzenia godnych miejsc pracy. Znacznie powyzej 20 % obywateli UE jest
zagrozonych ubdstwem. Pandemia poglebita nieréwno$ci, a wojna w Ukrainie jeszcze bardziej zwigkszy napigcia
gospodarcze i spoleczne. W skali globalnej szacuje si¢, Ze aby osiggnaé cele zréwnowazonego rozwoju, trzeba bedzie
uruchomic¢ rocznie okolo 3,3-4,5 bln USD. Towary produkowane z naruszeniem praw czlowieka dotyczacych pracy sa
powigzane z rynkiem UE, na ktéry s3 przywozone. W UE pilnie potrzebne sg ponadto inwestycje spoleczne, na przyklad
w zmniejszenie ubdstwa, uczenie si¢ przez cale zycie i zdrowie (). Minimalng luke¢ w inwestycjach w infrastrukture

() Dyrektywa w sprawie adekwatnych wynagrodzen minimalnych w UE, art. 4 ust. 2, porozumienie wstgpne. OkreSlony w tej
dyrektywie prég 80 % zasiegu negocjacji zbiorowych, zobowigzujacy panstwa czlonkowskie do podjecia Srodkéw w celu
podniesienia tego wskaznika, powinien by¢ wspierany w taksonomii spoteczne;.

() Sprawozdanie koficowe w sprawie systematyki spolecznej (europa.cu).


https://www.europarl.europa.eu/RegData/commissions/empl/inag/2022/06-20/EMPL_AG(2022)734121_EN.pdf
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C 486/20 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 21.12.2022

spoleczna oszacowano na okolo 1,5 bln EUR w latach 2018-2030 (*). EKES wzywa Komisj¢ do przedstawienia
zaktualizowanych szacunkow dotyczacych potrzeb inwestycyjnych w celu zapewnienia zgodnosci z Europejskim filarem
praw socjalnych i osiagniecia gtéwnych celow UE na 2030 r. Aby urzeczywistni¢ zréwnowazony rozwoéj spoleczny,
niezbedne sg zaréwno znaczace fundusze publiczne, jak i prywatne.

4.2.  Przy pomocy systematyki spolecznej inwestorzy i przedsigbiorstwa mogliby oceni¢ spoleczne skutki swoich
inwestycji lub dzialalnosci i dobrowolnie uznad to za zasadniczy cel. EKES zwraca uwage na rosngcy popyt na inwestycje
zorientowane spolecznie i docenia otwarto$¢ inwestoréw na finansowanie zréwnowazone pod wzgledem spolecznym.
Tymczasem brakuje definicji i normalizacji, a analiza ratingu ESG i powigzanych wynikéw ujawnia réwniez zasadnicze
réznice w zaleznosci od dostawcy ratingu, co utrudnia dokonywanie inwestycji zréwnowazonych pod wzgledem
spolecznym. Systematyka spoleczna stanowitaby spdjng koncepcje stuzaca definiowaniu i osigganiu zréwnowazonego
rozwoju spolecznego oraz mierzeniu postepéw. Moze ona zwigkszy¢ rozliczalno$¢ i zapewni¢ jasne wytyczne. Byloby to
zatem zdecydowane wsparcie dla inwestoréw w realizacji ich ambitnych planéw i mogloby stanowi¢ zachete dla kolejnych
uczestnikéw rynku do inwestowania w tym kierunku, a jednocze$nie przyczynia¢ si¢ do zapobiegania pseudospolecznemu
marketingowi.

4.3.  Dzialalno$¢ szkodliwa spolecznie moze tez przelozy¢ si¢ na ryzyko gospodarcze. Jesli firma jest kojarzona
z naruszaniem praw czlowieka, istnieje ryzyko jej bojkotu; z kolei w przypadku zaniedbania nalezytej starannosci
w zakresie praw czlowieka taka firma moze by¢ wykluczona z zaméwien publicznych. Przedsigbiorstwo moze tez zostaé
uwiklane w kosztowne postgpowania sadowe z powodu naruszania praw czlowieka, a fancuchy dostaw mogg zostaé
przerwane z powodu strajkéw. Na inwestycje moze réwniez negatywnie wplynaé ryzyko gospodarcze i polityczne
zwigzane z poszerzajacg si¢ przepascig migdzy bogatymi a biednymi. Wszystkie te rodzaje ryzyka mozna zminimalizowac,
umozliwiajac podejmowanie decyzji inwestycyjnych opartych migedzy innymi na systematyce spolecznej. EKES zwraca
réwniez uwage na prace EBC dotyczace wzmocnienia monitorowania ryzyka systemowego zwigzanego z zaniedbywaniem
czynnikéw zréwnowazonego rozwoju i zarzgdzania nim. EKES podkresla, ze ryzyku Srodowiskowemu czgsto towarzyszy
ryzyko spoleczne, na przyklad gdy ludzie traca swoje domy w wyniku powodzi. Podsumowujac, ryzyko dla
zréwnowazonego rozwoju spolecznego powinno by¢ wyraznie uwzglednione i stanowi¢ czg$¢ dziatan EBC w zakresie
ryzyka dla zréwnowazonego rozwoju.

4.4.  Ponadto EKES zwraca uwage, Ze zasadniczym elementem efektywnosci rynku jest przejrzystosé. Dotyczy to nie
tylko rynkow kapitalowych. Systematyka spoleczna moze réwniez stuzy¢ jako narzedzie do wspierania réwnowagi miedzy
swobodami gospodarczymi a prawami spolecznymi i pracowniczymi (''). Wigksza przejrzysto$¢ moze takze przyczynic si¢
do utworzenia spolecznego rynku wewnetrznego, zgodnie z art. 3 TFUE, i promowania uczciwej konkurencji. Ponadto
systematyka spoteczna pozwolitaby zapewni¢ rowne warunki dzialania i zwigkszy¢ widoczno$¢ przedsigbiorstw, ktore
przestrzegaja praw czlowieka i praw pracowniczych oraz w znacznym stopniu przyczyniajg si¢ do zréwnowazonego
rozwoju spolecznego, a tym samym pomoglaby im przyciagnaé inwestoréw. Potencjal transformacyjny systematyki
zostalby wzmocniony dzieki zwigkszeniu wiedzy na jej temat. W tym kontekScie EKES ponownie zwraca uwage na
pozytywna rolg, jaka w rozwoju przedsigbiorstw o oddzialywaniu spolecznym moga odegra¢ instrumenty finansowe (*2).

4.5.  Wreszcie, UE stala si¢ liderem na arenie miedzynarodowej w dziedzinie zréwnowazonego finansowania pod
wzgledem $rodowiskowym i aktywnie uczestniczy w globalnych dzialaniach w tym wzgledzie. EKES z zadowoleniem
przyjmuje te starania, ale przypomina Komisji, Ze konieczne s3 takze postepy w zakresie zréwnowazonego rozwoju
spolecznego oraz promowanie celéw zréwnowazonego rozwoju. Réwniez w kontekscie zréwnowazonego rozwoju
spolecznego UE powinna dazy¢ do tego, by staé si¢ wzorem do nasladowania i liderem, poruszajac t¢ kwesti¢ na forach
miedzynarodowych. Szczegdlnie w czasach wojny i napie¢ miedzynarodowych globalna architektura zréwnowazonego
finansowania musi tez uwzgledniaé zréwnowazony rozwéj spoleczny.

5. Wyzwania i mozliwe rozwigzania

5.1.  Cheé prowadzenia przez inwestor6w finansowych — inwestycji zrownowazonych pod wzgledem spolecznym
i Srodowiskowym jest bardzo pozytywnym sygnalem i nalezy ja wspiera¢. Zasadniczo jednak uczestnicy rynku
finansowego opierajg swoje decyzje inwestycyjne na oczekiwaniach dotyczacych zwrotu, ryzyka, plynnosci i zapadalnosci.
Przestanki te moga by¢ niezgodne z interesami innych zainteresowanych stron i stal w sprzecznosci z celami
Srodowiskowymi badZ spolecznymi lub wrecz przewyzszac je. EKES zwraca jednak uwage na wiele mozliwych synergii
miedzy interesami inwestoréw i innych zainteresowanych stron, na przyklad gdy poprawa partycypacji pracownikéw
powoduje jednoczesnie wzrost wydajnosci przedsigbiorstwa lub gdy dzialalno$¢ gospodarcza przyczynia si¢ do dobrostanu

(") Komisja Europejska, ,Bosting Investment in Social Infrastructure in Europe” [Wspieranie inwestycji w infrastrukture spoleczng
w Europie], dokument otwierajacy debate 074, styczen 2018 r.

(") Dz.U.C275z18.7.2022, s. 50.

(") DzU.C1941z125.2022,s. 39.
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spolecznosci. W kazdym razie nie mozna automatycznie uznawaé dzialalnosci gospodarczej ani jednostek, ktére nie sa
zgodne z systematyka, za szkodliwe. W tym kontekscie pojawiajg si¢ obawy o zamknigcie dostepu do rynku, zatem EKES
zwraca si¢ do Komisji o wyjasnienie tej kwestii i przyjecie wywazonego podejscia. Nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na wplyw
zréwnowazonych inwestycji na dziatalno$¢ gospodarki realnej.

5.2.  Moga pojawi¢ si¢ pewne niezgodnosci, poniewaz kwestie spoleczne s3 regulowane na poziomie panstw
czlonkowskich i miedzy partnerami spolecznymi, podczas gdy zorganizowane spoleczenistwo obywatelskie jako catosé
dazy do zaangazowania si¢ w sprawy spoleczne, Srodowiskowe i kwestie dotyczgce innych dziedzin polityki. EKES
z zadowoleniem jednak przyjmuje sprawozdanie platformy dotyczace ryzyka naruszen innych regulacji oraz zaklada,
ze Komisja we wniosku dolozy staran, by unikng¢ sprzecznego nakladania si¢ przepiséw i ingerencji w krajowe systemy
spoleczne, stosunki pracy i uregulowania. Ponadto systematyka spoleczna opieralaby si¢ na wspdlnych deklaracjach
i zasadach miedzynarodowych i europejskich, takich jak Europejski filar praw socjalnych, oraz stanowitaby podstawe do
dobrowolnego podejmowania decyzji, nie narzucajac przy tym konkretnej polityki spolecznej. Jednak wszelkie szersze
wykorzystanie systematyki musi, jak wspomniano wyzej, podlegaé odpowiedniemu procesowi decyzyjnemu. Nalezy
zapobiega¢ nadmiernej ingerencji w prawodawstwo krajowe i autonomi¢ partneréw spotecznych, a takze uznaé réznice
w krajowych modelach rynku pracy i systemach rokowan zbiorowych.

5.3.  Opracowanie systematyki spolecznej, a wigc uporzadkowanego przegladu dzialalnosci i sektoréw zréwnowazonych
pod wzgledem spolecznym, odnosi si¢ takze do wartosci politycznych. Cigzko bedzie okresli¢, ktére rodzaje dziatalnosci
gospodarczej lub ktore sektory uwaza si¢ za zgodne z systematyka. Ale wlasnie dlatego opracowywanie systematyki
powinno by¢ przedmiotem debaty politycznej i demokratycznej procedury decyzyjnej (**). Tylko w takich warunkach
mozna wypracowaé wsp6lna koncepcje zréwnowazonego rozwoju spolecznego, na ktérej moglyby i powinny opierac si¢
poszczegdlne podmioty i do ktérej powinny si¢ odnosié. EKES podkresla, ze réwniez w sferze spolecznej powodzenie
systematyki zalezy od jej szerokiej akceptacji. Objete nig rodzaje dziatalnosci i sektory musza wpisywaé si¢ w szeroko
akceptowana definicje zréwnowazonego charakteru i opieraé si¢ na powszechnie uznawanych wartosciach, takich jak
godnos¢ ludzka, réwnosé plci, uczciwo$é, wiaczenie spoleczne, niedyskryminacja, solidarno$¢, przystepno$¢ cenowa,
dobrostan i r6znorodno$¢. Zapewnienie wiarygodnosci systematyki jest bardzo wazne, by nie narazi¢ na szwank calego
projektu.

5.4.  Ponadto istniejg obawy, Ze systematyka spoleczna moze prowadzi¢ do nadmiernego obcigzenia przedsigbiorstw
dodatkowymi wymogami w zakresie sprawozdawczo$ci oraz koniecznodcig przedstawiania zlozonych i trudnych
informacji w polaczeniu z kosztownymi procedurami kontrolnymi. EKES wzywa Komisj¢ do zminimalizowania tych
obcigzen i opracowania prostych i latwych do zastosowania kryteriow, a takze do korzystania z innych naktadajacych si¢
wymogow w  zakresie sprawozdawczo$ci. EKES z zadowoleniem przyjmuje podejscie platformy polegajace na
zorganizowaniu celéw systematyki spolecznej w sposéb podobny do proponowanej struktury odnosnie do CSRD.
Ogoélnie rzecz ujmujac, wzywa do opracowania uporzagdkowanego i spdjnego zestawu przepisow, bez nadmiernej
zlozonoséci i powielania — takiego, ktory sprawdzi si¢ w praktyce, a jednocze$nie zapewni niezbedng przejrzystosé.
Przydatne moze by¢ takze doradztwo i $wiadczenie ustug zwiazanych z systematyka przez wyspecjalizowang, prawnie
uprawniong agencj¢ przedsiebiorstwom oraz innym organizacjom, ktore chea zastosowac si¢ do systematyki. Dzigki temu
przedsigbiorstwa dysponujace mniejszymi zasobami na potrzeby sprawozdawczosci takze beda mialy dostep do
systematyki. Niemniej instytucje finansowe moga w dalszym ciagu przedstawia¢ oceny spotecznych skutkéw inwestycji, tak
jak obecnie czynia to na calym $wiecie banki, ktore kierujg si¢ w swej dzialalnosci okreslonymi wartosciami.

5.5.  Cho¢ celem systematyki jest zapewnienie niezawodnych ram na rzecz inwestycji zréwnowazonych pod wzgledem
spolecznym, nie mozna wykluczy¢ ryzyka pseudoekologicznego lub pseudospotecznego marketingu. EKES zgadza si¢ ze
stwierdzeniem platformy, ze samo monitorowanie realizacji zobowiazan i polityki nie zapewni ich skutecznego wdrozenia
ani ochrony praw czlowieka ani nie wspiera rozwoju dzialan zréwnowazonych pod wzgledem spolecznym. Wystepuja
powazne trudno$ci w nadzorowaniu i egzekwowaniu osiggania przez przedsigbiorstwo deklarowanych celéw
zréwnowazonego rozwoju spolecznego oraz w ocenie jego wynikow we wspolczesnych — czesto bardzo zlozonych -
faficuchach dostaw. Z drugiej strony platforma wskazuje na obiecujace zmiany w dziedzinie wymiernych danych
spolecznych, np. w kontekscie zmienionej tablicy wskaznikow spolecznych i celéw zréwnowazonego rozwoju.
Podsumowujac, systematyka spoleczna musi by¢ przejrzysta, wiarygodna i stale uaktualniana. EKES proponuje réwniez,
aby w tym wzgledzie angazowa¢ na przyklad rady zakladowe i organizacje spoleczenstwa obywatelskiego.

5.6.  EKES proponuje wznowienie debaty na temat unijnej agencji ratingowej, ktéra moglaby teraz koncentrowac si¢ na
zréwnowazonym rozwoju. Pozwolilaby ona umocni¢ pionierskg role UE w tej dziedzinie. Ponawia réwniez apel
o odpowiednie uregulowanie dostawcow danych finansowych i pozafinansowych i nadzér nad nimi. Na wypadek
falszywych deklaracji w sprawie zgodnosci z systematyka nalezy zapewni¢ mechanizmy skladania skarg przez zwigzki
zawodowe, rady zakladowe, organizacje konsumenckie i innych przedstawicieli zorganizowanego spoleczenistwa

(") Zob. wyzej pkt 3.
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obywatelskiego. EKES uznaje, ze w rozporzadzeniu okreslenie Srodkéw i kar za naruszenia pozostawiono w gestii panstw
czlonkowskich. W kazdym razie nalezy zwigkszy¢ odpowiedzialno$¢ wlasciwych organéw krajowych (1) w zakresie
wykonywania zadan kontrolnych, uzupelniajac ja o obowiazek skladania sprawozdan ich wilasciwym parlamentom
i spoleczenstwu obywatelskiemu.

Bruksela dnia 22 wrze$nia 2022 r.

Christa SCHWENG
Przewodniczgca
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

(") Zob. art. 21 rozporzadzenia w sprawie systematyki.
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