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Strony w postepowaniu gléwnym

Whnoszgca skarge kasacyjng: Rigall Arteria Management Sp. z o.0. sp. k.

Druga strona postgpowania: Bank Handlowy w Warszawie S.A.

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 lit. b) dyrektywy Rady 86/653/EWG z dnia 18 grudnia 1986 r. w sprawie koordynacji ustawodawstw
panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do przedstawicieli handlowych dzialajacych na wlasny rachunek,

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

mozna w drodze umowy wprowadzi¢ odstepstwo od prawa, ktére przepis ten przyznaje przedstawicielowi handlowemu
dzialajgcemu na wihasny rachunek, do pobierania prowizji z tytutu transakcji zawartej w czasie trwania umowy agencyjnej
z osobg trzecig, ktérg przedstawiciel ten juz wczesniej odnosnie do transakgji tego samego rodzaju pozyskat jako klienta.

()  Dz.U.C 182z 10.5.2021.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 13 paZzdziernika 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Administrativa rajona tiesa, Administrativa apgabaltiesa —
Lotwa) - ,Baltijas Starptautiska Akadémija” SIA (C-164/21), ,,Stockholm School of Economics in
Riga” SIA (C-318/21)/Latvijas Zinatnes padome

(Sprawy polaczone C-164/21 i C-318/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (UE) nr 651/2014 — Artykul 2 pkt 83 — Bezposrednie
i bezwarunkowe odestanie do prawa Unii — Dopuszczalnos¢ pytaii — Pomoc na dzialalno$¢ badawczg,
rozwojowq i innowacyjng — Pojecie ,,organizacji prowadzqcej badania i upowszechniajqcej wiedze” —
Placéwka szkolnictwa wyzszego prowadzgca dziatalnos$é gospodarczg i dziatalno$é o charakterze
niegospodarczym — Okreslenie podstawowego celu]

(2022/C 463/08)
Jezyk postgpowania: totewski

Sady odsylajace

Administrativa rajona tiesa, Administrativa apgabaltiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ,Baltijas Starptautiska Akadémija” SIA (C-164/21), ,Stockholm School of Economics in Riga” SIA
(C-318)21)

Druga strona postgpowania: Latvijas Zinatnes padome

Sentencja

1) Artykul 2 pkt 83 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje
pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 [TFUE]

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

podmiot prawa prywatnego, ktdéry prowadzi kilka rodzajow dzialalnosci, w tym badania naukowe, lecz ktérego
wigkszo$¢ dochodéw pochodzi z dziatalno$ci gospodarczej, takiej jak odplatne $wiadczenie ustug edukacyjnych, moze
by¢ uznany za ,organizacj¢ prowadzacg badania i upowszechniajaca wiedz¢” w rozumieniu tego przepisu, o ile mozna
stwierdzi¢ w $wietle wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, ze jego podstawowym celem jest samodzielne
prowadzenie badai podstawowych, badai przemystowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych lub rozpow-
szechnianie na szeroka skale wynikéw takich dzialan poprzez nauczanie, publikacje lub transfer wiedzy. W tym
kontekscie nie mozna wymagad, aby taki podmiot osiggal okreslong cze$¢ dochodéw z badari i upowszechniania wiedzy
niemajacych charakteru gospodarczego.
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2) Artykul 2 pkt 83 rozporzadzenia nr 651/2014
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze:

aby dany podmiot mogt zostaé uznany za ,organizacj¢ prowadzaca badania i upowszechniajacg wiedz¢” w rozumieniu
tego przepisu, nie jest konieczne, by podmiot ten ponownie inwestowal dochody generowane przez jego podstawowa
dziatalno$¢ w te sama podstawowa dzialalnos¢.

)
~

Artykut 2 pkt 83 rozporzadzenia nr 651/2014
nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

status prawny wsp6lnikéw i akcjonariuszy danego podmiotu oraz ewentualnie zarobkowy charakter prowadzonej przez
nich dzialalnosci i realizowanych celéw nie stanowia kryteriow decydujacych o kwalifikacji tego podmiotu jako
,organizacji prowadzacej badania i upowszechniajacej wiedze” w rozumieniu tego przepisu.

() Dz.U.C189z17.05.2021
Dz.U. C 297 z 26.07.2021

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 13 pazdziernika 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzgericht — Austria) - DN/Finanzamt Osterreich

(Sprawa C-199/21) ()

[Odeslanie prejudycjalne — Zabezpieczenie spoteczne — Rozporzgdzenie (WE) nr 883/2004 — Artykuly 67

i 68 — Swiadczenia rodzinne — Prawo do Swiadczeri emerytalnych lub rentowych — Uprawniony do emerytur

lub rent wyplacanych przez dwa paristwa cztonkowskie — Paristwo (-a) czlonkowskie, w ktérym (-ych) ten
emeryt lub rencista jest uprawniony do Swiadczeri rodzinnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 987/2009 —
Artykut 60 ust. 1 zdanie trzecie — Ustawodawstwo paristwa cztonkowskiego przewidujgce przyznanie

$wiadczeri rodzinnych rodzicowi, ktéry przyjgt dziecko do swojego gospodarstwa domowego — Zaniechanie
zloZenia przez tego rodzica wniosku o przyznanie tych Swiadczeri — Obowigzek uwzglednienia wniosku

zlozonego przez drugiego rodzica — Zgdanie zwrotu $wiadczeri rodzinnych wyplaconych drugiemu
rodzicowi — Dopuszczalno$é]

(2022/C 463/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzgericht

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: DN

Strona pozwana: Finanzamt Osterreich

Sentencja

1) Artykul 67 zdanie drugie rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego

nalezy interpretowaé w ten sposéb, zZe:

w sytuacji gdy dana osoba otrzymuje emerytury lub renty w dwdch panstwach cztonkowskich, osoba ta jest uprawniona
do $wiadczen rodzinnych zgodnie z ustawodawstwem obu tych panstw czlonkowskich. Jezeli pobieranie takich
$wiadczen w jednym z tych panstw czlonkowskich jest wykluczone na mocy ustawodawstwa krajowego, zasady
pierwszenstwa okreslone w art. 68 ust. 1 i 2 tego rozporzadzenia nie majg zastosowania.

>

Artykut 60 ust. 1 zdanie trzecie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 z dnia 16 wrze$nia
2009 r. dotyczacego wykonywania rozporzadzenia (WE) nr 883/2004
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