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Druga strona postgpowania: Europejska Stuzba Dzialant Zewnetrznych

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2022 r. Trybunal (siédma izba) odrzucit odwolanie jako oczywiscie niedopuszczalne
i obcigzyt skarzacych ich whlasnymi kosztami.

Odwolanie od wyroku Sagdu (6sma izba) wydanego w dniu 15 grudnia 2021 r. w sprawie T-618/20,
FZ i in.[Komisja, wniesione w dniu 2 marca 2022 r. przez FZ i in.

(Sprawa C-172/22 P)
(2022/C 441/07)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: FZ i in. (przedstawiciel: adwokat J.-N. Louis)
Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2022 r. Trybunat (si6dma izba) odrzucit odwolanie jako oczywiscie niedopuszczalne
i obcigzyt skarzacych ich whlasnymi kosztami.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Frankfurt am
Main (Niemcy) w dniu 29 lipca 2022 r. - AQ/trendtours Touristik GmbH

(Sprawa C-511/22)
(2022/C 441/08)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Frankfurt am Main

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa i wnoszgca apelacje: AQ

Strona pozwana i druga strona postgpowania apelacyjnego: trendtours Touristik GmbH

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 12 ust. 2 zdanie pierwsze dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2302 z dnia 25 listopada
2015 r. w sprawie imprez turystycznych i powiazanych ustug turystycznych, zmieniajacej rozporzadzenie (WE)
nr 2006/2004 i dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/83/UE oraz uchylajacej dyrektywe Rady
90/314/EWG (zwanej dalej ,dyrektywa w sprawie imprez turystycznych”) (') nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
przepis ten przewiduje dodatkowe — w stosunku do przewidzianego w art. 12 ust. 1 dyrektywy w sprawie imprez
turystycznych — prawo do rozwigzania umowy, ktérego skutki prawne wystepuja tylko wtedy, gdy podrézny powola si¢
na to prawo w swoim o$wiadczeniu o odstgpieniu od umowy?

>

Czy art. 12 ust. 2 dyrektywy w sprawie imprez turystycznych nalezy interpretowal w ten sposéb, ze obowiazek
poniesienia oplaty z tytutu odstgpienia od umowy nie wygasa, gdy w swoim o$wiadczeniu o odstapieniu od umowy
o udzial w imprezie turystycznej podrézny nie podaje powodu lub powdd odstapienia od umowny nie jest zwiazany
z niemozliwa do uniknigcia, nadzwyczajng okoliczno$cig?

()  DzU. 2015, L 326, s. 1.
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