21.11.2022 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 441/11

i nalezy go zatem interpretowa w ten sposob, [ze] przepisy krajowe zawarte w art. 5a dekretu z mocg ustawy nr 1
z dnia 24 stycznia 2012 r. (w brzmieniu zmienionym ustawg przeksztalcajaca nr 27 z dnia 24 marca 2012 r.) — ktérym
do art. 10 ustawy 287/1990 dodano ustepy 7b i 7¢ — naruszaja prawo Unii w wyzej wymienionym zakresie?

) Dz.U.2003,L1,s. 1.
Dz.U. 2019, L 11, s. 3.

——
-

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba w skladzie powi¢kszonym) wydanego w dniu 8 czerwca
2022 r. w sprawach polaczonych T-363/19 i T-456[19, Zjednoczone Krélestwo i ITV/Komisja,
whiesione w dniu 25 sierpnia 2022 r. przez LSEGH (Luxembourg) Ltd, London Stock Exchange
Group Holdings (Italy) Ltd.

(Sprawa C-564/22 P)
(2022/C 441/15)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: LSEGH (Luxembourg) Ltd, London Stock Exchange Group Holdings (Italy) Ltd (przedstawiciele: A. von
Bonin, Rechtsanwalt, O.W. Brouwer and A. Pliego Selie, advocaten)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Komisja Europejska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii I Irlandii Péinocnej, ITV plc

Zadania wnoszacych odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku,

— wydanie ostatecznego rozstrzygniecia i stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (UE) 2019/1352 z dnia 2 kwietnia
2019 r. w sprawie pomocy panstwa SA.44896 wdrozonej przez Zjednoczone Krdlestwo [i] dotyczacej zwolnienia
podatkowego dla finansowania grup kontrolowanych spélek zagranicznych (') (zwanej dalej ,sporna decyzja”);

— tytulem zadania ewentualnego, przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania zgodnie z wyrokiem
Trybunatu; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania oraz kosztami postepowania przed Sgdem, w tym kosztami
poniesionymi przez uczestnikow mogacych dolaczy¢ do sprawy w charakterze interwenientéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgce odwolanie podnosza na jego poparcie pigé zarzutow:

Po pierwsze, Sad naruszyl prawo, poniewaz przeinaczyt prawo krajowe i pomingt material dowodowy dotyczacy okreslenia
jako systemu stanowiacego ramy odniesienia przepisow skladajacych si¢ na brytyjski system podatkowy dotyczacy CFC
(controlled foreign companies — kontrolowanych spétek zagranicznych), zawartych w rozdziale 9A Taxation (International
and Other Provisions) Act 2010 (brytyjskiej ustawy podatkowej z 2010 r. ustanawiajacej przepisy miedzynarodowe i inne,
zwanej dalej ,TIOPA”), nie za$ — brytyjskiego systemu opodatkowania spotek, ktérego te przepisy stanowig integralng czesc.

Po drugie, nawet przy zalozeniu, Ze systemem stanowigcym ramy odniesienia sg przepisy brytyjskie dotyczace CFC, Sad
dopuscit si¢ naruszenia prawa przy okreslaniu celu tego systemu stanowigcego ramy odniesienia i, w konsekwencji,
popelnit blad, przyjmujac, ze uregulowania zawarte w rozdziale 5 przepisow brytyjskich dotyczacych CFC okreslaja
,normalne” opodatkowanie zyskéw finansowych nieprzeznaczonych do obrotu, efektem czego przewidziane w rozdziale 9
czesci 9A TIOPA ,zwolnienie podatkowe dla finansowania grup” przysparza ,korzysci”.

Po trzecie, Sad naruszyl prawo w zakresie dotyczacym stwierdzenia selektywnej korzysci. W szczeg6lnosci Sad dopuscit sig
tego naruszenia prawa blednie stwierdzajac, ze podmioty gospodarcze, ktére mogly skorzystaé ze ,zwolnienia
podatkowego dla finansowania grup” przewidzianego w rozdziale 9 czesci 9A TIOPA, znajdowaly si¢ w sytuacji prawnej
i faktycznej poréwnywalnej z sytuacjg przedsigbiorstw, ktore nie byly objete tym zwolnieniem.
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Po czwarte, Sad naruszyt art. 263 TFUE i art. 296 TFUE, poniewaz nie ustosunkowat si¢ do podniesionych przed nim
zarzutéw i uchybil cigzagcemu na nim obowigzkowi uzasadnienia, zast¢pujac uzasadnienie zawarte przez Komisje w spornej
decyzji wlasnym uzasadnieniem.

Po piate, Sad naruszyt prawo, stwierdzajgc, Ze ,zwolnienie podatkowe dla finansowania grup” przewidziane w rozdziale 9
czesci 9A TIOPA nie jest uzasadnione charakterem lub ogdlng strukturg systemu stanowiacego ramy odniesienia.

()  Dz.U. 2019 L 216,s. 1

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Oberster Gerichtshof
(Austria) w dniu 26 sierpnia 2022 r. - Verein fiir Konsumenteninformation gegen Sofatutor GmbH

(Sprawa C-565/22)
(2022/C 441/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Verein fiir Konsumenteninformation

Druga strona postgpowania: Sofatutor GmbH

Pytania prejudycjalne

Czy art. 9 ust. 1 dyrektywy 2011/83 (") nalezy interpretowal w ten sposdb, ze w przypadku ,automatycznego
przeduzenia” [art. 6 ust. 1 lit. o) dyrektywy] umowy zawartej na odleglos¢ konsumentowi przystuguje ponownie prawo do
odstapienia od umowy?

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie praw konsumentéw,
zmieniajgca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrektywe
Rady 85/577[EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. 2011, L 304, S. 64).

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 15 czerwca 2022 r. w sprawie T-531/16,
Dumitrescu i Schwarz/Komisja, wniesione w dniu 25 sierpnia 2022 r. przez Vasile’a Dumitrescu,
Guida Schwarza

(Sprawa C-567/22 P)
(2022/C 441/17)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Vasile Dumitrescu, Guido Schwarz (przedstawiciele: L. Levi, ].-N. Louis, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Parlament Europejski, Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszacy odwotlanie wnosza do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 15 czerwca 2022 r. w sprawie T-531/16, Dumitrescu
i Schwarz/Komisja;
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