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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Baquero Cruz, J. Estrada de Sola i A. Katsimerou, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: E. Rebasti i I. Demoulin, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarzacy wnosi, po pierwsze, o stwierdzenie na podstawie art. 263 TFUE niewaznosci decyzji Komisji C(2020) 7151 final
z dnia 22 pazdziernika 2020 r. w sprawie zastosowania Srodka administracyjnego wobec cztonka zarzadu spéitki [poufne],
o odebraniu kwot nienaleznie uzyskanych z tytulu umowy o sygnaturze TACIS/2006/101-510 i umowy o sygnaturze
CARDS/[2008/166-429, a po drugie, na podstawie art. 340 akapit drugi TFUE, o zwrot wszelkich kwot ewentualnie
odzyskanych przez Komisj¢ na podstawie tej decyzji oraz o zaptate 10 000 EUR tytulem odszkodowania z zastrzezeniem
mozliwosci zmiany tej kwoty.

Sentencja
1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Komisji C(2020) 7151 final z dnia 22 pazdziernika 2020 r. w sprawie zastosowania

srodka administracyjnego wobec czlonka zarzadu spétki [poufne], o odebraniu kwot nienaleznie uzyskanych z tytulu
uméw TACIS[2006/101-510 i CARDS/2008/166-429.

2) W pozostalej czgsci skarga zostaje oddalona.

3) PB, Komisja Europejska i Rada Unii Europejskiej pokrywaja wiasne koszty.

()  DzU.C 72z 1.3.2021.

Wyrok Sadu z dnia 14 wrze$nia 2022 r. - QN/Komisja
(Sprawa T-179/21) ()

[Stuzba Publiczna — Urzgdnicy — Sprawozdanie z oceny — Postepowanie w sprawie oceny 2019 —
Obowigzek uzasadnienia — Oczywisty blgd w ocenie — Obowigzek dbalosci — Odpowiedzialnosé]

(2022/C 432/25)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: QN (przedstawiciele: adwokatki L. Levi i N. Flandin)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Brauhoff i L. Hohenecker, pelnomocnicy)

Przedmiot

Strona skarzaca wnosi na podstawie art. 270 TFUE o stwierdzenie niewazno$ci swojego sprawozdania z oceny za
2019 r. oraz w razie potrzeby decyzji Komisji z dnia 22 grudnia 2020 r. oddalajacej jej zazalenie, oraz o zasadzenie
zado$¢uczynienia za krzywde poniesiona przez skarzacego z tytutu tego sprawozdania.



14.11.2022 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 43223

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) QN zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 206 z 31.5.2021.

Wyrok Sadu z dnia 14 wrze$nia 2022 r. — Sushi&Food Factor/EUIPO (READY 4YOU)
(Sprawy polaczone T-367(21 i T-432/21) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenia graficznych unijnych znakéw towarowych READY
4YOU - Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odréiniajgcego — Artykul 7 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]

(2022/C 432/26)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Sushi&Food Factor sp. z 0.0. sp.k. (Robakowo, Polska) (przedstawiciel: J. Gwiazdowska, radca prawny)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka i M. Chyliniska,
pelnomocniczki)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzgca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Piatej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 20 kwietnia 2021 r. (sprawa R 2273/2020-5) i z dnia 13 maja
2021 r. (sprawa R 2321/2020-5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Sushi&Food Factor sp. z 0.0. sp.k. zostaje obcigZona kosztami postgpowania.

()  Dz.U.C 329 z 16.8.2021.

Wyrok Sadu z dnia 14 wrzesnia 2022 r. — Itinerant Show Room/EUIPO - Save the Duck
(ITINERANT)

(Sprawa T-416/21) (!

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego
znaku towarowego ITINERANT — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy przedstawiajgcy
Spiewajqcg kaczke w kotku — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Artykul 8 ust. 5 rozporzqdzenia
(UE) 2017/1001 — Podobiefistwo — Renoma — Zwigzek — Nienaleina korzys¢ — Brak uzasadnionego
powodu — Artykut 95 ust. 2 rozporzgdzenia 2017/1001 — Artykul 27 ust. 4 rozporzgdzenia delegowanego
(UE) 2018/625 — Dokument przedstawiony po raz pierwszy przed izbg odwolawczg — Niedopuszczalnosé]

(2022/C 432/27)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Itinerant Show Room Srl (San Giorgio in Bosco, Wlochy) (przedstawiciel: adwokat E. Montelione)
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